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ОРГАН КОМИТЕТА ЗА РАБОЧУЮ ДЕМОКРАТИЮ И МЕЖДУНАРОДНЫЙ СОЦИАЛИЗМ _ 


ЗАВОЛЫ, ВСТАВАЙТЕ! 


| «Куртку маленькую, куцую — 
| Шьют России конституцию. 
Будет новая заплатушка 
На тебе, Россия-матушка». 

«Можно ли отменить референдум или из под этого паро- 
воза мы не в силах выскочить» риторически вопрошает 
Травкин. Но видимо Ельцину ничего не остается делать, 
как выполнить обещание и лечь под этот летящий паровоз. 
Референдум в последнее время становится основным воп- 
росом, вокруг которого развертывается политическая борь- 
ба в России. Курс Ельцина провалился, провалился прежде 

| всего в экономике. Колоссального падения уровня жизни 
простить Ельцину нельзя. И прощения не будет. Провал 
Ельцинского курса был ясно зафиксирован на 7-м съезде. 

| Ельцину не удалось тогда устранить съезд с политической 
арены и установить собственное полновластие. Более того, 
его власть была значительно урезана. Единственный шанс, 
который оставили Ельцину — референдум. Ясно, что он 
попытается использовать этот шанс. При этом надо учиты- 
вать то, что Борис Николаевич это не какой-то там «чудо- 
богатырь» в одиночку сражающийся со «злыми силами». За 
Ельциным стоят вполне определенные как политические, 
так и финансовые силы. Эти люди нажили свое состояние 
на «радикальном» курсе реформы Ельцина и желали бы ее 
продолжения. И когда Хасбулатов заявляет: «идея рефе- 
рендума принадлежит нашим ультра-радикалам, а парла- 

| мент вынужден был согласиться с предложением президен- 
та России о его проведении. И он должен нести основную 
ответственность за последствия референдума», он, конечно, 
прав. 

Однако, опровержения последовали незамедлительно. 
Шумейко заявил: «Можно слышать, что референдум пред- 
лагает президент. Это совершенно неверно.» | 

И хотя ослиными ушами не закрыть солнца, тем не ме- 
нее в прессе развязана форменная словесная перебранка. 

Не надо однако предполагать, что в этой борьбе Верхов- 
ный Совет или съезд выражают интересы народа. Это абсо- 
лютно неверно. Верховный Совет выражает интересы наци- 
ональной буржуазии и бюрократии на местах, заинтересо- 
ванной в более медленном ходе реформы, что однако не 
меняет сути этой реформы, т.е. присвоения себе государст- 
венной собственности. В общем-то то, что все эти полити- 
ческие игры ровным счетом ничего не прибавляют рабоче- 
му люду. Это все понимают. В результате как показывают 
социологические опросы более половины просто не собира- 
ются идти на этот референдум. 

Но существует еще большое количество людей, которые 
связывают свои надежды с тем, как пройдет голосование на 
референдуме. В частности рассчитывая на референдуме 
«свалить» Ельцина. Что хочется сказать этим людям — не 
заблуждайтесь. Вовсе не референдум решит судьбу Ельцина. 
Вовсе не съезд принесет избавление. И точно такой же 
авантюрой была бы организация контрреферендума за 
«конституцию по советскому проекту», как это предлагает 
РКРП. 

Наивно полагать, что принятием хорошего закона мож- 
но улучшить жизнь. Законы описывают лишь сложившиеся 
отношения в обществе. Они есть кодифицированный про- 
извол того социального класса, который в данный момент в 
нем доминирует. Без низвержения эксплуататоров и разру- 
шения эксплуататорского государства, бессмысленно пы- 
таться бумажкой запретить эксплуатацию. Против силы 
можно действовать только силой. 

Некоторые думают, что референдум высшая форма де- 
мократии — нечто подобное общему собранию граждан. 
Однако это далеко не так. Власть, а только она формулиру- 
ет вопрос, делает это так, что ответ заранее известен, но 
даже если ответ не совпадет с ожиданиями, право толкова- 
ния его опять-таки остается за властью. 

В референдуме по основам Конституции ответы будут 
использованы различными группами эксплуататоров при 
разделе власти. Рабочим в любом случае не достанется ни- 
чего. Какой же смысл участвовать в этом балагане создавая 
видимость всенародной поддержки? 

Нельзя позволить чтобы эти господа нашими руками 
выгребали для себя горячую картошку! 

Мы видим выход в активном бойкоте референдума. Мы 
видим выход в организации рабочего движения в силу спо- 
собную диктовать буржуям свои условия! 


ое еоваанакыый 


Е Е Е Е ЕЕ 


Освободите кресло — заявили рабо- 
чие завода «Хроматограф» и выдворили 
директора за пределы завода. Этому 
предшествовала приватизация завода и 
начавшиеся вслед за ним массовые 
увольнения рабочих. Устав образован- 
ного в результате приватизации товари- 
щества с ограниченной ответствен- 
ностью отражал интересы администра- 
ции, игнорируя права рабочих. Ранее 
существовавший на заводе профсоюз 

ыл распущен. Однако рабочие не сми- 
рились с создавшимся положением, и 
по инициативе Луневой Г. И. образовали 
первичную организацию профсоюза 
рабочих «Защита». Борьба рабочих с 
администрацией привела к тому. что 4 
февраля было собрано собрание трудо- 
вого коллектива, которое выразило не- 
доверие директору и правлению това- 
рищества и избрало Совет рабочих за- 
вода. 

РЕШЕНИЕ СОВЕТА РАБОЧИХ 

ТООМЗ «Хроматограф» 

На основании решения общего соб- 
рания ТООМЗ «Хроматограф», в со0т- 
ветствии со ст. 37 КЗоТ РФ ип. 7.16 
Устава предприятия сообщаем Вам об 
освобождении Вас от занимаемой дол- 
жности. 

Уполномоченный общим собранием 
Совет рабочих предлагает Вам: 

а) предоставить всю финансовую и 
хоз. документацию в распоряжение Со- 
вета рабочих для проведения ревизии 

5 приостановить поставку продук- 
ции и любые финансово-хозяйственные 
отношения с малым предприятием 
«АНАЛИТМАРКЕТИНГ» вплоть до 0со-— 
бого распоряжения очередного собра- 
ния учредителей 

8) обеспечить выплату зарплаты не 


позднее 5.02.93 г 

Г) предоставить в ри Со- 
вета все договора об аренде со всеми 
предприятиями всех форм собствен- 
ности, в деятельности которых участвует 
ТООМЗ «Хроматограф» 

д) освободить занимаемое Вами 
помещение не позднее 9.02.93 г. 

е) отдать распоряжение всем руко- 
водителям подразделений о безуслов- 
ном выполнении всех распоряжений 
Совета рабочих 

ж) предоставить всю информацию о 
зарплате руководителей предприятия за 
последние 2 года. 

ЧЛЕНЫ СОВЕТА РАБОЧИХ: 
Пупков Н.И, Кузнецов В.А. Бондарен- 
ко АИ, Замышляев В.М. Лунева 
Г.И, Борисова В.И. | 

Однако из перечисленных требова- 
ний было удовлетворено только одно: 5 
февраля была выплачена до этого за- 
держивавшаяся зарплата. Она была в 
полтора раза больше. чем предполага- 
лось. Это было странно, ибо буквально 
накануне директор утверждал, что денег 
нет. Рабочие не купились на подачку 
администрации. 9 февраля в 12 часов в 
кабинет директора явилась делегация 
рабочих в количестве 100 человек Они 
потребовали, чтобы директор покинул 
помещение. Рассчитывая вернуть рабо- 
чих в повиновзение силой директор выз- 
вал охранников из частной фирмы 
«Алекс». Однако прибывшие охранники, 
потолкавшись полдня на заводе, реши- 
ли, что с рабочими лучше не связываться 
и, принеся извинения директору, рети- 
ровались. Вызванный председателем 
исполкома профсоюза рабочих «Защи- 
та» Леоновым Ю. Ю. местный участко- 
вый милиционер (бывший рабочии за- 


вода) выступил на стороне трудового 

коллектива. После долгих препира- 

тельств и взаимных оскорблений было 

предложено перейти на нейтральную 

территорию и продолжить переговоры. 

Только директор покинул пределы сво- 

его кабинета, как на его двери рабочими 

был повешен навесной замок и они 
были опечатаны печатью профсоюза. 
Некоторое время спустя, убедившись в 
непреклонной решимости рабочих, ди- 
ректор сдался. С ним покинули завод 
еще два члена правления товарищества. 
Втот же день Советом рабочих был наз- 
начен исполняющий обязанности ди- 
ректора — инженер Утенков В. Б. Пер- 
вым следствием победы стала выдача 
мыла, спецодежды и молока за вред- 
ность, невыдававшихся на заводе с не 
запамятных времен. Совет рабочих из- 
дал приказ, которым сроком на 6 меся- 
цев запретил увольнения работников 
завода по сокращению штатов. На 16 
февраля назначено собрание трудового 
коллектива, на котором предстоит из- 
менить написанный «под администра- 
цию» Устав товарищества. 

Пример рабочих завода «Хроматог- 
раф» воодушевил рабочих многих 
предприятий Москвы и области. В бли- 
жайшее время ему намерены последо- 
вать рабочие завода «Фрезер», а также 
некоторых других предприятий города 
Итак, на опыте рабочих завода «Хрома- 
тограф» мы видим. что если рабочие 
действуют решительно и смело, идут в 
своих требованиях до конца, они могут 
действенно противостоять приватиза- 
ции и брать предприятия под свой конт- 
роль. Решительность — залог нашей по- 
беды. . 

СЕРГЕЙ БИЕЦ 


ИЗВЛЕКАЯ УРОКИ 


Империализм, то есть господство 
финансовой олигархии и высшая стадия 
капитализма, до конца исчерпал себя, 
пройдя все этапы капиталистического 
развития — от зарождения, расцвета и 
до упадка. Капиталистические произ- 
водственные отношения, прогрессивные 
по отношению к феодальным, стали 
оковами современного общества. Они 
не могут разрешить постоянно возника- 
ющих и все более обостряющихся про- 
тиворечий, наоборот, — порождают все 
новые и новые. Империализм разрывает 
национальные границы, аннексирует 
мировые рынки сбыта, сырья и сферы 
приложения капитала. Международные 
корпорации империалистических госу- 
дарств объединились в политические и 
экономические союзы для господства 
над менее развитыми странами с целью 
извлечения сверхприбылей, для подав- 
ления всякого национально- освободи- 
тельного и пролетарского движения, для 
превращения угнетаемых стран в свои 
колонии и полуколонии. Мир разделил- 
ся на два лагеря: на горстку государств- 
рантье и большинство государств-дол- 
жников. Финансовые монополии обло- 
жили все общество данью, пронизали 
все стороны общественной жизни, под- 
чинив их своим узким паразитическим 
интересам. Финансовый капитал стал 
решающей силой над всеми видами ка- 
питала, так как современное производ- 
ство требует таких огромных капиталов- 
ложений, которые уже не по силам на- 
циональным монополистам, хотя кон- 
центрация и централизация достигла 
высших пределов. Вывоз капитала тол- 
кает к завоеванию колоний и полуколо- 
ний, порождая кризисы и войны. Разу- 
меется, падение сталинизма во всем 
мире раздвинуло границы рынков, ожи- 
вило экономику империализма, но это 
предсмертная агония, ведущая к миро- 
вому кризису. 

рабя отсталые страны, империа- 
листы развращают и подкупают сверхп- 
рибылями своих рабочих. Это с неиз- 
бежностью ведет к оппортунизму и 
обуржуазиванию верхушки рабочих, 
создает в рабочем классе слой рабочей 
аристократии, раскалывает рабочее 
движение. Возникает реформизм, сог- 
лашательство, подчинение пролетариа- 
та буржуазии. Борьба с империализмом 
становится немыслимой без борьбы с 
оппортунизмом. Это показал весь ход | 


исторического развития последних лет. 
Современное мировое хозяйство с0з-— 
дает промышленные, аграрные, финан- 
совые и политические корпорации, ко- 
торые опираются на несколько госу- 
дарств. Следовательно, это, в свою оче- 
редь, делает невозможной победу и 
строительство социализма в Одной 
стране, не вызвав интервенции со сто- 
роны других государств. Хозяйственные 
отношения сплелись в такой клубок, что 
их разрыв породит кризис и затронет 
интересы многих стран. С неизбеж- 
ностью вызовет столкновение сил, стре- 
мящихся защитить свои интересы. Про-— 
летариат только тогда достигнет успе- 
хов, когда объединит свои силы и высту- 
пит на мировой арене, как одна спло- 
ченная и организованная сила. 

Растут государственные долги ко- 
лоний и полуколоний, которые ссстав- 
ляют порой сумму равную 3-м — 5-ти 
национальным доходам. И этот долг с 
некоторыми колебаниями продолжает 
расти, все больше и больше закабаляя 
нацию. Но и империалистические госу- 
дарства тоже увязают в долгах. Напри- 
мер, США имеет внешний долг около 1- 
го триллиона долларов, а внутренний — 
около 3-х триллионов, равный долгу 
всех колоний вместе взятых. Американ- 
ские фермеры должны в среднем около 
10-ти чистых фермерских доходов фи- 
нансовым магнатам. Все больше и 
больше земель выпадает из оборота из- 
за истощения и непригодности. Быстро 
идет концентрация из-за банкротств, 
монопольного давления и требования 
производства к крупным капиталовло- 
жениям, которые уже не по силам даже 
частным монополистам. Девять из деся- 
ти крупнейших в истории корпоратиз- 
ных слияний в США приходится на вось- 
мидесятые годы. Противоречия все быс- 
трей и быстрей достигают своей крити- 
ческой точки. Стихия рынка частных ин- 
тересов господствует над сознательным 
и планомерным ведением хозяйства в 
интересах всего общества. Задержка 
или откат революции ведет к агонии им- 
периализма — к фашизму. Единствен- 
ный выход из создавшегося положения 
— мировая революция Единственная 
сила, способная разрешить накопивши- 
еся противоречия, уничтожить частную 
собственность на средства производст- 
ва, которая порождает эти противоре- 
чия, уничтожить вообще всякую эксплу- 


атацию и угнетение одного класса дру- 
гим, — это мировой пролетариат. Миро- 
вое развитие выдвигает с неизбежной 
необходимостью —революцию. 

Извлекая уроки из поражения Ок- 
тябрьской революции в СССР, можно с 
уверенностью сказать. что рабочий 
класс России положил начало мировой 
революции, своим историческим опы- 
том облегчил задачу завоевания власти 
мировым пролетариатом, указал на те 
рифы, которые таят опасность перерож- 
дения рабочего государства и гибели 
пролетарской партии после завоевания 
власти, а значит, и гибели всей револю-— 
ции. Поражения рабочего класса в Рос- 
сии разбивает в прах оппортунистичес- 
кую теорию построения социализма в 
одной отдельно взятой стране. выдвига- 
ет на первый план перманентную рево- 
ЛЮЦИЮ. 

Перерождение Советского государ- 
ства, длившееся почти 70 лет, пришло к 
своему завершению. В августе 1991 
года произошла буржуазная контрре- 
волюция. Научное предвидение — к 
сожалению самое мрачное, — одним из 
последних большевиков-ленинцев — Л 
Д. Троцким, — сбылось. Россия стала на 
путь капитализма. Но в силу захвата им- 
периализмом всех рынков и их объеди- 
нения в международные корпорации 
Россия и ей подобные государства не 
смогут свободно развиваться Эконо- 
мические трудности и рост внутренних 
противоречий толкнут ее на путь экс- 
пансии, либо на жалкое существование 
в статусе колонии. Рабочий класс будет 
подвергнут самой жестокой эксплуата- 
ции, но он не обратит свой 33зор на ми- 
ровой пролетариат пока не испытает 

капиталистический рай на собственной 
спине. 

Рабочий класс России пока молчит 
Но он еще крикнет так, что эхо прока- 
тится по всему миру. А пока идет драка и 
дележка богатств, созданных руками 
трудящихся, между всякого рода пред- 
принимателями, преступниками и мо- 
шенниками всех видов. Идет нахальныи 
разбойничий захват материальных цен- 
ностей. Давя друг друга, рвутся к власти 
те, кто раньше сидел на шее рабочего и 
те кто паразитировал на загнивающей 
экономике бюрократического государ- 
ства. А масса народа продолжает ни- 


щать. 
ВИКТОР АЛЯКРИНСКИЙ 


2 Рабочая Демократия № 2(12) 


ВЫДВИНУТЫ ТРЕБОВАНИЯ 


КОЛЛЕКТИВАМИ ЦЕХОВ 
ИНСТРУМЕНТАЛЬНОГО ПРОИЗВОДСТВА 


В коллективах цехов ин- 
струментального производ- 
ства: 427, 428, 446 и 499 
прошли профсоюзные соб- 
рания, на которых были об- 
суждены вопросы бедствен- 
ного положения семей рабо- 
тающих, влачащих нищенс- 
кое существование и находя- 
щихся за чертой бедности. 

На собрании было приня- 
то обращение ко всем под- 
разделенияя НПО «Энер- 
гия» провести в своих орга- 
низациях профсоюзные соб- 
рания, обсудив требования к 
руководству предприятия о 
повышении тарифных сеток 
работников и увеличении 
заработной платы с доведе- 
нием ее минимального уров- 
ня до 25—30 тыс. руб. в ме- 
сяц. 


ОБРАЩЕНИЕ 

Безудержный неуправля- 
емый рост цен на продукты 
питания, товары промыш- 
ленного производства и со- 
циальные услуги при сущес- 
твующей заработной плате в 
3—5 тыс. руб. в месяц ведет 
к дальнейшему обнищанию 
людей и существованию их 

| за чертой бедности. 

Ввиду резкого падения 
жизненного уровня работа- 
ющих на предприятии, из-за 
низкого прожиточного ми- 
нимума происходит отток 
специалистов с предприя- 
тия, оно лишается высокок- 
валифицированных работ- 
ников, на которых держится 


устойчивый производствен- 
ный потенциал объедине- 
ния. На обучение нового 
состава, как показывает 
практика, уходит не менее 
8— 10 лет. 

Профсоюзная организа- 
ция инструментального про- 
изводства призывает все 
коллективы предприятия 
быть солидарными с нами, 
провести в своих подразде- 
лениях профсоюзные собра- 
ния, на которых поддержать 
требования к руководству 
НПО «Энергия», утверж- 
денные на профсоюзных 
собраниях цехов 427, 428, 
446, 499 в январе 1993 г. 

1. Увеличить заработную 
плату до 25—30 тыс. руб. в 
месяц, повысив тарифные 
сетки, оклады рабочим и 
ИТР. 

2. Производить индекса- 
цию тарифных сеток и окла- 
дов по мере роста цен на 
продукты питания и предме- 
ты первой необходимости. 


И. НОВИКОВ, 
председатель профкома ИП 
А. БАРСУКОВ, 

зам. председателя профбюро 
цеха 427 

В. КУЗИН, 

председатель профбюрдб 
цеха 428 

Т. ФЕДОТОВА, 
председатель профбюро 
цеха 446 

В. СУШКО, 

председатель профбюро 
цеха 409. 


РАБОЧЕЕ 


—_—__ 


БЕЛАРУСЬ 


На ве других республик бывше- 


го СССР, за исключением, может 
быть Казахстана, Беларусь выглядит 
как оазис благополучия. Спад произ- 
водства ив9] ив92 году был меньше, 
чем у соседей. Да и уровёнь жизни 
тоже повыше. Хлеб по 9 рублей, мо- 
локо по 6 лей литр, сметана по 30, 
масло по 240, колбаса вареная на 200. 
А зарплата, в среднем как в России. 
Ну чем не «рай земной»? 

И тем не менее факты свидстель- 
ствуют: Коммунистическая партия 
еж Же самая многочисленная пар- 
тия Беларуси — 50 тысяч человек. 
Тиражи ее газет превосходят в пос- 
леднее время тиражи национал-ра- 
дикалов. Сторонники ее выходят на 
улицы. 

П января на площади Ленина 
(теперь площадь Независимости) сос- 
тоялось пикетирование сессии Вер- 


ДВИЖЕНИЕ 


ховного Совета. 

Требования пикетчиков: 

— сохранить в Конституции Рес- 
публики а. все социально-эко- 
номические и политические гаран- 
тии, завоеванные в ходе социалисти- 
ческого строительства; 

— прекратить приватизацию об- 
щественной собствсиности, возвра- 
тить трудящимся уже отнятос; 

— исключить частную собствен- 
ность на землю, превращение этого 
общего природного богатства в допол- 
ниТельный канал спекуляции, бесп- 
латно предоставлять землю всем же- 
лающим для целей производства 
сельскохозяйственной продукции и 
строительства жилья в вечное пользо- 
вание с правом наследования; 

— отменить антидемократичес- 
кий акт — так называемую времен- 
ную приостановку деятельности 
КПБ; 

— дать положительный ответ на 
предложение Съезда народных депу- 
татов Российской Федерации воссоз- 


дать государственное сдинство советс- 
ких республик во взаимоприемлемой 
форме, прежде всего в области эконо- 
Мики. 

21 января состоялось массовое 
возложение цветов к памятнику Ле- 
нина в Минске. 

А вБресте прошел митинг, посвя- 
щенный этой трагической годовщи- 
не. 

А 22 числа состоялось пикети 
вание здания бывшего обкома КП 
Беларуси, где встречались главы 
СНГ. Пикетчики требовали создать 
новый Союз суверенных республик и 
обеспечить совместный выход из кри- 
зиса. 

Активизация сторонников ПКБ 
очень встревожила руководство пар- 
ламента и национал радикалов. 
Шушкевич дал резкую отповедь делс- 
гатам колхозов протестовавших про- 
тив частной собственности на землю. 
А БНФ решило провести контр-пи- 
кеты. Такова сейчас обстановка в 
Беларуси. 


К ПОСЛЕЛНИМ СОБЫТИЯМ 
В ТАДЖИКИСТАНЕ 


Объективно о том, что произошло 
в Таджикистане в середине декабря 
не говорил и не писал пока еще ник- 
то. И «Независимая газета», и 
«День», и «Экспресс-Хроника» подоз- 
рительно единодушно осудили свер- 
жение правительства исламско-де- 
мократического блока, которое, в 
свою очередь, сменило в мае прави- 
тельство Р.Набиева. Умалчивается и 
то, что нынешнее руководство респуб- 
лики пришло на волне низового соци- 
ального движения и то, что оно наи- 
более продвинуто в вопросе восста- 
новления федеративного государства 
(на самом деле — восстановления 
СССР), что же представляют собой их 
противники, до сих пор, кстати, не 
сложившие оружия, говорят факты, 
лидер и пролог Партии исламского 
возрождения Тураджон-заде, облас- 
канный газетой «День», когда был 
привезен в Ленинабад на одну из 
фабрик, был просто закидан гнилыми 
плодами таджикских огородов за то, 
что имеет четырех жен. Кроме того, 
он большой такого «великого 
демократа» м ГОбеАДИЬ Хекмати- 
ар (к тому же еще есть серьезные ос- 
нования подозревать и Тураджон- 
заде в пособничестве Хекматиару в 
сбыте наркотиков в Европу). Таджи- 
кистан при исламистах чуть не стал 
вторым Ираном. К. этому велась весь- 
ма интенсивная подготовка. Телеви- 
дение и радио вело оголтелую рели- 
гиозную пропаганду, ежедневно пять 


раз транслировался намаз (ни одна из 
республик бывшего СССР, где господ- 
ствует ислам, до такого не дошла). 
Готовилась и «ночь длинных ножей» 
— для устранения демократов, своих 
младших партнеров по коалиции, тем 
более что последние нигде, кроме 
Душанбе, не имели опоры. То есть, 
задержись исламисты еще на месяц- 
два, одним фундаменталистским ре- 
жимом стало бы больше. В таком ре- 
гионе, как Средний Восток, это мощ- 
ный дестабилизирующий фактор, и 
хороший подарок афганским моджа- 
хедам, и новая плантация нарко- 
зелья, и еще очень многое. Поэтому 
многие правительства соседних стран 
и вздохнули с облегчением, когда ис- 
ламско-демократическое правитель- 
ство было свергнуто. Кроме Российс- 
кой федерации, где демократы под- 
держивали таджикских демократов, а 
патриоты — исламских фундамента- 
листов. Что это — глупость или самоу- 
бийство? Первое еще можно понять, 
хотя усиливать демократическую (а 
точнее пиночетовскую) тенденцию 
было делом явно безнадежным, но 
как быть со вторым?! Если кто в Тад- 
жикистане и был прозападным (хотя 
и умеренно), так это как раз исламис- 
ты, а обвинять в прозападности На- 
родный фронт — низовое социальное 
движение, из известных у нас больше 
всего похожее на «Грудовую Россию» 
(сторонники Анпилова) — большую 
нелепицу трудно себе представить. 


Многие обвиняют таджикские по- 
литические партии и движения в 
клановости. Может быть, это и спра- 
ведливо для исламистов и демокра- 
тов, ядро которых составляет бывшая 
средней руки номенклатура. Но для 
НФ это не справедливо. Его лидер — 
Сангак Сафаров, которого называют 
«таджикским Робин Гудом» за то, что 
он грабил местных мафиози, а награб- 
ленное делил между простыми людь- 
ми. В НФ представлены все регионы 
республики, чего не скажешь об исла- 
мистах. НФ выступает и против про- 
тивопоставления таджиков других 
народам республики, а исламисты 
не р объявили всех нетаджиков 
«заложниками». 

Особо стоит упомянуть в роли 201 
российской дивизии. Ее личный сос- 
тав участвовал в боях на стороне исла- 
мистов. Газета «Экспресс-хроника», 
которая наиболее объективно из всех 
средств массовой информации осве- 
тила гражданскую войну в Таджи- 
кистане, говорила о пяти кишлаках, 
стертых с лица земли артиллерией 
201 дивизии. 

Сейчас в Таджикистане установ- 
лена законная власть Верховного Со- 
вета и правительства. Большая часть 
депутатов представляет Ленинабад и 
Куляб, где влияние исламистов было 
минимальным. Как сложится его 
судьба, зависит от проводимой им 
политики. 


А. Р. 


ГОСУДАРСТВО И ЗАДАЧИ ПРОЛЕТАРИАТА 
В РЕВОЛЮЦИИ 


«Марксисты не проповедуют 
насилие» 

РД. 

Раб. Дем. М 11 


«Что насилие играет в истории 
еще и другую роль, именно рево- 
люционную роль, что оно по сло- 
вам Маркса является повивальной 
бабкой старого общества, когда 
оно беременно новым, что насилие 
является тем орудием посредст- 
вом которого общественное дви- 
жение пролагает себе дорогу и 
ломает окаменевшие, омертвев- 
шие политические формы — обо 
всем этом ни слова у г-на Дюрин- 
га. Личь со вздохом допускает он 
возможность того, что для нисп- 
ровержения эксплуататорского 
хозяйничанья понадобится, мо- 
жет быть, насилие. 

Фридрих Энгельс, 
«Анти-Дюринг» 


Большие исторические пораже- 
ния, к сожалению не проходят бес- 
следно. За поражением идет демора- 
лизация, она в свою очередь рождает 
оппортунизм. «Нам нужны новые 
кадры», «пролетариат сейчас не хочет 
насилия», «рабочие не хотят слушать 
о диктатуре пролетариата», «диктату- 
ра пролетариата стала пустой фра- 
зой», «марксизм не догма», «нам необ- 
ходимо дополнить марксистский ана- 
лиз». Вот стандартный набор доводов 
оппортунистов — людей, для которых 
«диктатура пролетариата» стала пус- 
той фразой. В очередной раз предп- 
ринимается попытка кастрировать 
марксизм, выхолостить его революци-* 
онное содержание. И как всегда в та- 


ких случаях размахивая жупелом ста- 
линизма во всю заводят разговор о 
мирной, ненасильственной револю- 
ции. Известно, как пугает обывателя 
бамо слово революция. И испуг этот, 
естественно, находит свои теоретичес- 
кие обоснования. Может быть и не 
стоило бы обращать внимания на эти 
оппортунистические извращения. Но 
события последнего времени, заста- 
вившие говорить о конституционном 
кризисе, о возможности новой дикта- 
туры, и одновременно о параличе 
власти. С предельной ясностью и 
обостренностью поставили проблему. 

щество находится в тисках огром- 
ных противоречий. Различные поли- 
тические и социальные силы, недо- 
вольные своим теперешним положе- 
нием, вступили в. борьбу за власть. 
Все это говорит о том, что мы в своем 
развитии не можем миновать новой 
революции. И в этих условиях вопрос 
о государстве и характере нашей рево- 
люции вновь приобретает первостс- 
пеннейшее значение для рабочих, 
как вопрос того что они будут делать и 
сделают в ходе этой революции. За 
десятилетия послевоенного «подъёма 
капитализма» как в капиталистичес- 
ких, так и в бывших «социалистичес- 
ких» странах немало’ потрудились для 
создания вокруг государства священ- 
ного ореола. первом случае речь 
шла о «правовом» государстве, во вто- 
ром о «народном» государстве. Так, 
«последний коммунист» М. Горбачев 
говорил в свое время: «нам нужно 
довести нашу государственность до 
общенародной в полном смысле этого 
слова». При этом совершенно игнори- 
руя тот факт, что «общенародное госу- 
дарство» такая же бессмыслина, как 


и «свободное народное государство». 
Как писал Энгельс «Так как государ- 
ство есть лишь преходящее учрежде- 
ние, которым приходится пользовать- 
ся в борьбе, в революции, чтобы на- 
сильственно подавить своих против- 
ников, то говорить о свободном народ- 
ном государстве — есть чистая бес- 
смыслица. Он нуждается в государст- 
ве не в интересах свободы, а в интере- 
сах подавления своих противников». 

Такой же бессмыслицей является 
и понятие «правовое государство». 
Любое государство является право- 
вым, право неотъемлемая черта госу- 
дарства, кодифицированное в законе 
насилие. 

И целью государственной власти 
является обеспечение максимально 
длительного и успешного функциони- 
рования системы эксплуатации одно- 
го класса другим. ' 

Но признать это означало бы сра- 
зу лишить государство его священного 
ореола. Означало бы признать за уг- 
нетенными право на уничтожение 
этого государства. Это невозможно. И, 
тогда рождаются идеологические 
сказки о том, как государство роди- 
лось еще в бесклассовом обществе для 
выполнения наших необходимых это- 
му обществу функций. И действи- 
тельно, можно признать существова- 
ние власти в доклассовых обществах. 
Но надо сказать, что в то время госу- 
дарственная власть не противоречила 
обществу, а совпадала с ним. Это не 
было государство, это был зародыш 
«прото-государства». И только с разде- 
лепием на классы рождается класси- 
ческое государство как аппарат наси- 


лия. «Государство есть продукт и про- 
явление непримиримости классовых 


противоречий. Государство возникает 
там, тогда и постольку, где, когда и 
поскольку классовые противоречия 
ктивно не могут быть примире- 
ны. И наоборот существование госу- 
дарства доказывает что классовые 
противоречия непримиримы.» 

И в связи с этим главная мысль 
марксизма заключается не в том что- 
бы «привлечь на свою сторону значи- 
тельные силы госаппарата» как это 
утверждает РД. А разбить, сломать, 
старый гос. аппарат и заменить его 
собственным. 

«Коммунисты считают презрен- 
ным делом скрывать свои взгляды и 
намерения. Они открыто заявляют, 
что их цели могут быть достигиуты 
лишь путем насильственного ниспро- 
вержения всего существующего 
строя». Так гласит манифест. 

РД утверждает «только если бур- 
жуазные партии поднимут вооружен- 
ную борьбу с новым обществом про- 
тив них могут быть предприняты реп- 
рессивные меры». Так коренной воп- 
рос — вопрос о власти выявляет 
принципиальнейшее расхождение. 

В этой связи особый оттенок при- 
обретает и утверждение о том, что 
«социалистическое преобразование 
может быть мирным». Ведь как отме- 
чал Энгельс в отношении избиратель- 
ного права. (Надеждами на которое 
преисполнен данный товарищ) оно 
«показатель зрелости рабочего клас- 
са. Дать больше оно не может и не 
даст никогда в теперешнем государст- 
ве». 

Пиша о этом же вопросе, Ленин 
утверждал: «Мирное развитие какой- 
либо революции вообще вещь чрез- 
вычайно редкая и трудная, ибо рево- 


люция есть наибольшее обострение 
самых острых классовых противоре- 
чий». 

И только при том условии, что 
рабочий класс будет организован и 
подготовлен к самой жестокой борь- 
бе, может случиться, что буржуазия 
не пойдет на крайние методы этой 
борьбы. Но это только одна часть 
проблемы. Нельзя думать только о 
разрушении старой государственной 
машины не вникая в то, чем заменить 
разрушенное, не анализируя уроки 
прежних пролетарских революций. 

Ленин писал: Маркс учит безза- 
встной смелости в разрушении старой 
государственной машины, и в тоже 
время учит ставить вопрос конкретно 

оммуна смогла в несколько недель 
начать строить новую пролетарскую 
государственную машину, проводя 
указанные меры к большему демокра- 
тизму и искоренению бюрократизма 
Будем учиться у Коммуны, будем ви- 
деть вих практических мерах намече- 
ние практических насущных и немед- 
ленно возможных мер, и тогда, таким 
путем мы придем к полному разруше- 
нию бюрократизма». 

Написано как будто для сегод- 
няшнего дня. | 

Р. 5. Появившаяся в пятом номе- 
ре «Рабочей власти» критика доста- 
точно наглядно демонстрирует, что, к 
глубочайшему сожалению статья Ро- 

та Джонса не сесть случайная 
ошибка, хотя и в этом случае должна 
быть подвергнута критике самым су- 
ровым образом, как дезориентирую- 
щая движение, но отражение опреде- 
ленной тенденции в интернационале 
Милитант. 


ВАДИМ ЛАГУТЕНКО 


Лев Троцкий 


ИХ МОРАЛЬ И НАША 


ИСПАРЕНИЯ МОРАЛИ 

В эпохи торжествующей реак- 
ции господа демократы, социал- 
демократы, анархисты и другие 
представители левого» лагеря 
начинают выделять из себя в уд- 
военном количестве испарения 
морали, подобно тому, как люди 
вдвойне потеют от страха. Пере- 
сказывая своими словами десять 
заповедей или нагорную пропо- 
ведь, эти моралисты адресуются 
не столько к торжествующей ре- 
акции, сколько к гонимым ею 
революционерам, которые свои- 
ми зэксцессами» и заморальн- 
ымие принципами +провоциру- 
ют» резвкцию и дают ей мораль- 
ное оправдание. Между тем есть 
простое, но верное средство избе- 
жать реакции: нужно напрячься 
и нравственно возродиться. О6б- 
разцы нравственного совершенст- 
ва раздаются желающим даром во 
всех заинтересованных редакци- 
ях. 

Классовая основа этой фаль- 
шивой и напыщенной проповеди: 
интеллигентская мелкая буржуа- 
зия. Политическая основа: бесси- 
лие и растерянность перед нас- 
туплением реакции. Психологи- 
ческая основа: стремление прео- 
долеть чувство собственной несос- 
тоятельности при помощи маска- 
радной бороды порока. 

любленным приемом мора- 
лизующего филистера является 
отождёствление образа действий 
реакции и революции. Успех при- 
ема достигается при помощи фор- 
мальных аналогий. Царизм и 
большевизм — близнецы. Близне- 
цов можно открыть также в фа- 
шизме и коммунизме. Можно 
составить перечень общих черт 
католицизма, или уже: иезуитиз- 
ма, и большевизма. Со своей сто- 
роны, Гитлер и Муссолини, поль- 
зуясь совершенно тем же мето- 
дом, доказывают, что либера- 
лизм, демократия и большевизм 
представляют лишь разные про- 
явления одного и того же зла. 
Наиболее широкое признание 
встречает ныне та мысль, что ста- 
линизм и троцкизм +по сущест- 
ву» одно и то же. На этом сходят- 
ся либералы, демократы, благо- 
честивые католики, идеалисты, 
прагматисты, анархисты и фа- 
шисты. Если сталинцы не имеют 
возможности примкнуть к этому 
«Народному фронту», то только 
потому, что случайно заняты ист- 
реблением троцкистов. 

Основная черта этих сближе- 
ний и уподоблений в том, что они 
совершенно игнорируют матери- 
альную основу разных течений, 
т.е. их классовую природу и, тем 
самым, их объективную истори- 
ческую роль. Взамен этого они 


оценивают и классифицируют 
разные течения по какому- либо 
внешнему и второстепенному 


признаку, чаще всего по их отно- 
шению к тому или другому абст- 
рактному принципу, который 
для данного классификатора име- 
ет особую профессиональную цен- 
ность. Так, для римского папы 
франк-масоны, дарвинисты, мар- 
ксисты и анархисты представля- 
ют близнецов, ибо все они свято- 
татственно отрицают беспорочное 
зачатие. Для Гитлера близнецами 
являются либерализм и марк- 
сизм, ибо они игнорируют *кровь 
и честь». Для демократа фашизм 
и большевизм — двойники, ибо 
они не склоняются перед всеоб- 
щим избирательным правом. И 
так далее. . 

Известные общие черты у 
сгруппированных выше’ течений 
несомненны. Но суть в том, что 
развитие человеческого рода не 
исчерпывается ни всеобщим изби- 
рательным правом, ни зкровью и 
честью», ни догматом оеспороч- 
ного зачатия. Исторический про- 
цесс означает прежде всего борьбу 
классов, причем разные классы 
во имя разных пелей могут в из- 
вестных случаях применять сход- 
ные срелства. Иначе, в сущности, 
ий не может быть. Борющиеся 
армии всегда более или менее 
симметричны, и, если б в их ме- 
толах борьбы не было ничего об- 
шего, они не могли бы наносить 
друг другу ударов. 

Темный крестьянин или ла- 
вочник, если он, не понимая ни 
происхождения ни смысла борь- 
бы между пролетариатом и бур- 
жуазией, оказывается меж двух 
огней, будет с одинаковой нена- 
вистью относиться к обоим воюю- 


Памяти Льва Седова 


щим лагерям. А что такое все эти 
демократические — моралисты? 
Идеологи промежуточных слоев, 
попавптих или боящихся попасть 
меж двух огней. Главные черты 
пророков этого типа: чуждость 
великим историческим движени- 
ям, заскорузлый консерватизм 
мышления, самодовольство огра- 
ниченности и примитивнейшая 
политическая трусость. Моралис- 
ты больше всего хотят, чтоб исто- 
рия оставила их в покое, с их 
книжками, журнальчиками, под- 
писчиками, здравым смыслом и 
нравственными прописями. Но 
история не оставляет их в покое. 
То слева, то справа она наносит 
им тумаки. Ясно: революция и 
реакция, царизм и большевизм, 
коммунизм и фашизм, сталинизм 
и троцкизм — все это двойники. 
Кто сомневается, может прощу- 
пать симметричные шишки на 
черепе самих моралистов, с пра- 
вой и с левой стороны. 


МАРКСИСТСКИЙ АМОРАЛИЗМ 
И ВЕЧНЫЕ ИСТИНЫ 

Наиболее популярное и наибо- 
лее импонирующее обвинение, 
направленное против большевис- 
тского заморализма», находит 
свою опору в, так называемом, 
иезуитском правиле большевиз- 
ма: «цель оправдывает средства». 
Отсюда уже нетрудно сделать 
дальнейший вывод: так как троц- 
кисты, подобно всем большеви- 
кам (или марксистам), не призна- 
ют принципов морали, следова- 
тельно, между троцкизмом и ста- 
линизмом нет «принципиальной» 
разницы. Что и требовалось дока- 
зать. 

Один американский ежене- 
дельник, весьма вульгарный и 
циничный, произвел насчет мора- 
ли большевизма маленькую анке- 
ту, которая, как водится, должна 
была одновременно служить це- 
лям этики и рекламы. Неподра- 
жаемый Г. Дж. Уэльс, гомеричес- 
кое самодовольство которого всег- 
да превосходило его незаурядную 
фантазию, не замедлил солидари- 
зироваться с реакционными сно- 
бами из «Коммон Сенс». Здесь все 
в порядке. Но и те из участников 
анкеты, которые считали нуж- 
ным взять большевизм под свою 
защиту, делали это, в больнтинст- 
ве случаев, не без застенчивых 
оговорок: принципы марксизма, 
конечно, плохи, но среди больше- 
виков встречаются, тем не менее, 
достойные люди (Истмен). Поис- 
тине, некоторые +друзья» опас- 
нее врагов. 

Если мы захотим взять господ 
обличителей всерьез, то должны 
будем прежде всего спросить их, 
каковы же их собственные прин- 
ципы морали. Вот вопрос, на ко- 
торый мы вряд ли получим ответ. 
Допустим, в самом деле, что ни 
личная, ни социальная цели не 
могут оправдать средства. Тогда 
нужно, очевидно, искать других 
критериев, вне исторического об- 
щества и тех целей, которые выд- 
вигаются его развитием. Где же? 
Раз не на земле, то на небесах. 
Попы уже давно открыли безо- 
шибочные критерии морали, не 
называя свой первоисточник. Мы 
вправе, однако, заключить: раз 
эти истины вечны, значит они 
должны были существовать не 
только до появления на земле 
полуобезьяны-получеловека, но и 
до возникновения солнечной сис- 
темы. Откуда же они собственно 
взялись? Без бога теория вечной 
морали никак обойтись не может. 

Моралисты англо-саксонского 
типа, поскольку они не ограничи- 
ваются рапионалистическим ути- 
литаризмом, этикой буржуазного 
бухгалтера, выступают в качестве 
сознательных или бессознатель- 
ных учеников виконта Шефтсбю- 
ри (ЗВа\езЬигу), который в нача. 
ле 18-го века! — выводил нравст- 
венные суждения из особого 
«морального чувства» (тога| зеп- 
5е), раз навсегда будто бы данного 
человеку. Сверхклассовая мораль 
неизбежно ведет к признанию 
особой субстанции, «морального 
чувства», «совести», как некоего 
абсолюта, который является, ни- 
чем иным, как философски-трус- 
ливым псевдонимом бога. Незави- 
симая от «целей», т.е. от общест- 
ва, мораль, — выводить ли ее из 
вечных истин или из «природы 
человека», — оказывается, в кон- 
це концов, разновидностью +на- 
туральной теологии» (пафига| + Не- 


о]ойу). Небеса остаются единст- 
венной укрепленной позицией 
для военных операций против ди- 
аяектического материализма, 

В России возникла в конце 
прошлого столетия целая школа 
«марксистов» (Струве, Бердяев, 
Вулгаков и другие), которая хоте- 
ла дополнить учение Маркса са- 
модовлеющим, Т.е. над-классо- 
вым нравственным началом. Эти 
люди начали, конечно, с Канта и 
категорического императива. Но 
чем они кончили? Струве ныне — 
отставной министр крымского 
барона Врангеля и верный сын 
церкви; Булгаков — православ- 
ный священник; Бердяев истол- 
ковывает на разных языках апо- 
калипсис. Столь неожиданная, на 
первый взгляд, метаморфоза объ- 
ясняется отнюдь не «славянской 
душой», — у Струве немецкая 
душа, - - а размахом социальной 
борьбы в России. Основная тен- 
денция этой метаморфозы, по 
существу, интернациональна. 

Классический философский 
идеализм, поскольку он, в свое 
время, стремился секуляризовать 
мораль, т.е. освободить ее от ре- 
лигиозной санкции, представлял 
огромный шаг вперед (Гегель). 
Но, оторвавшись от неба, мораль 
нуждалась в земных корнях. Отк- 
рыть эти корни и было одной и 
задач материализма. После Шеф- 
тсбери жил Дарвин, после Гегеля 
— Маркс. Апеллировать ныне к 
«вечным истинам» морали зна- 
чит пытаться повернуть колесо 
назад. Философский идеализм — 
только этап: от религии к мате- 
риализму или, наоборот, от мате- 
риализма к религии. 

«ЦЕЛЬ т 
СРЕДСТВА» 

Иезуитский орден, созданный 
в первой половине 16-го века для 
отпора протестантизму, никогда 
не учил, к слову сказать, что вся- 
кое средство, хотя бы и преступ- 
ное с точки ‘зрения католической 
морали, допустимо, если только 
оно ведет к +цели», т.е. к торжес- 
тву католицизма. Такая внутрен- 
не противоречивая и психологи- 
чески немыслимая доктрина 
была злонамеренно приписана 
иезуитам их протестантскими, а 
отчасти и католическими против- 
никами, которые не стеснялись в 
средствах для достижения своей 
цели. Иезуитские теологи, кото- 
рых, как и теологов других 
школ, занимал вопрос о личной 
ответственности, учили на самом 
деле, ‘что средство, само по себе, 
может быть индифферентным, но 
что моральное оправдание или 
осуждение данного средства выте- 
кает из цели. Так, выстрел сам по 
себе безразличен, выстрел в беше- 
ную собаку, угрожающую ребен- 
ку, — благо; выстрел с целью на- 
силия или убийства, — преступле- 
ние. Ничего другого, кроме этих 
общих мест, богословы ордена не 
хотели сказать. Что касается их 
практической морали, то иезуиты 
вовсе не были хуже других мона- 
хов или католических священни- 
ков, наоборот, скорее возвыша- 
лись над ними, во всяком случае, 
были последовательнее, смелее и 
проницательнее других. Иезуиты 
представляли воинствующую ор- 
ганизацию, замкнутую, строго 
централизованную, наступатель- 
ную и опасную не только для вра- 
гов, но и для союзников. По пси- 
хологии и методам действий иезу- 
ит «героической» эпохи отличал- 
ся от среднэго кюрэ, как воин 
церкви от ее лавочника. У нас нет 
основания идеализировать ни 
того, ни другого. Но совсем уж 
недостойно глядеть на фанатика- 
воина глазами тупого и ленивого 
лавочника. 

Если оставаться в области чис- 
то-формальных или психологи- 
ческих уподоблений, то можно, 
пожалуй, сказать, что большеви- 
ки относятся к демократам и со- 
цивл-демократам всех оттенков, 
как иезуиты - к мирной перков- 
ной иерархии. Рядом с революци- 
онными марксистами, социал- 
демократы и центристы ` кажутся 
умственными недорослями или 
знахарями рялом с докторами: ни 
одного вопроса они не продумы- 
вают до конца, верят в силу зак- 
линаний и трусливо обходят каж- 
лую трудность в надежде на чудо. 
Олпортунисты — мирные лавоч- 
ники социалистической идеи, тог- 
да как большевики ее убежден- 


ПРОЛЕТАРИИ ВСЕХ СТРАН, СОЕДИНЯЙТЕСЫ 


РАБОЧАЯ 


ДЕМОКРАТИЯ 


ОРГАН КОМИТЕТА ЗА РАБОЧУЮ ДЕМОКРАТИЮ 
И МЕЖДУНАРОДНЫЙ СОЦИАЛИЗМ 


ные воины. Отсюда ненависть к 
большевикам и клевета на них со 
стороны тех, которые имеют с 
избытком их исторически обус- 
ловленные недостатки, но не име- 
ют ни одного из их достоинств. 
Однако, сопоставление боль- 
шевиков с иезуитами остается все 
же совершенно односторонним и 
поверхностным, скорее литера- 
турным, чем историческим. В 
соответствии с характером и ин- 
тересами тех классов, на которые 
они опирались, иезуиты представ- 
ляли реакцию, протестанты — 
прогресс. Ограниченность этого 
«прогресса» находила, в свою оче- 
редь, прямое выражение в мора- 
ли протестантов. Так, *очищен- 
ное» им учение Христа вовсе не 
мешало городскому буржуа Лю- 
теру, призывать к истреблению 
восставших крестьян, как +беше- 
ных собак». Доктор Мартин счи- 
тал, очевидно, что «цель оправ- 
дывает средства» еще прежде, 
чем это правило было приписано 
иезуитам. В свою очередь, иезуи- 


ты, в соперничестве с протестан-. 


тизмом, все больше приспособля- 
лись к духу буржуазного общест- 
ва и из трех обетов: бедности, 
целомудрия и послушания, сох- 
раняли лишь третий, да и то в 
крайне смягченном виде. С точки 
зрения христианского идеала, 
мораль иезуитов падала тем 
ниже, чем больше они перестава- 
ли быть иезуитами. Воины церк- 
ви становились ее бюрократами 
и, как все бюрократы, — изрядн- 
ыми мошенниками. 


ИЕЗУИТИЗМ И УТИЛИТАРИЗМ 

Эта краткая справка достаточ- 
на, пожалуй, чтоб показать, 
сколько нужно невежества и ог- 
раниченности, чтоб брать всерьез 
противопоставление иезуитско- 
го» принципа: «цель оправдывает 
средства», другой, очевидно, бо- 
лее высокой морали, где каждое 
«средство» несет на себе свой соб- 
ственный нравственный ярлы- 
чок, как товары в магазинах с 
твердыми ценами. Замечательно, 
что здравый смысл англо-саксонс- 
кого филистера умудряется воз- 
мущаться ‹иезуитским» принци- 
пом и одновременно вдохновлять- 
ся моралью утилитаризма, столь 
характерной для британской фи- 
лософии. Между тем критерий 
Бентама — Джон Милля: +воз- 
можно большее счастье невоз- 
можно большего числа» (+ (}е рге- 
а(езё розз1Ые Варртезз оЁ {Ве рге- 
а4езё розз1Ые питьЪег») означает: 
моральны те средства, которые 
ведут к общему благу, как выс- 
шей цели. В своей общей фило- 
софской формулировке англо-сак- 
сонский утилитаризм полностью 
совпадает таким образом, с зиезу- 
итским» принципом «цель оправ- 
дывает средства». Эмпиризм, как 
видим, существует на свете для 
того, чтобы освобождать от необ- 
ходимости сводить концы с кон- 
цами. 

Герберт Спенсер, эмпиризму 
которого Дарвин привил идею 
«эволюции», как прививают 
оспу, учил, что в области морали 
эволюция идет от «ощущений» к 
‹идеям». Ощущения навязывают 
критерий непосредственного уло- 
вольствия, тогда как идеи позво- 
ляют руководствоваться критери- 
ем булущего, более длительного и 
высокого удовольствия. Критери- 
ем морали является, таким обра- 
зом, и здесь «удовольствие» или 
«счастье». Но содержание этого 
критерия расширяется или углуб- 
ляется? в зависимости от уровня 
«эволюции». Таким образом, и 
Герберт Спенсер, методами своего 
*эволюпионного» утилитаризма, 
показал, что принцип: «цель оп- 
равдывает средства» не заключает 
в себе ничего безнравственного 

Наивно, однако, было бы 
ждать от этого абстрактного 
принципа» ответа на практичес- 
кий вопрос: что можно и чего 
нельзя делать? К тому же прин- 
цип: цель оправдывает средства, 
естественно, порождает вопрос, а 
что же оправдывает пель? В прак- 
тической жизни, как ив истори- 
ческом движении цель и средство 
непрерывно меняются местами 
Строящаяся машина является 
*зцелью» производства, чтоб, пос- 
тупив затем на звкод, стать его 
*средством». Демократия являет- 
ся, в известные эпохи, зцелью» 
классовой борьбы, чтоб превра- 
титься затем р ее «средство». Не 


заключая в себе ровно ничего без- 
нравственного, так называемый 
‚›иезуитский» принцип не разре- 
шает, однако, проблему морали. 

«Эволюционный» —утилита- 
ризм Сценсера также покидает 
нас без ответа на полпути,, ибо, 
вслед за Дарвиным, пытается рас- 
творить конкретную историчес- 
кую мораль в биологических пот-' 
ребностях или в +социальных 
инстинктах», свойственных стад- 
ным животным, тогда как самое 
понятие морали возникает лишь 
в антагонистической среде, т.-е. в 
обществе, расчлененном на клас- 
сы. 
Буржуазный — эволюционизм 
останавливается бессильно у по- 
рога исторического общества, ибо 
не хочет признать главную пру- 
жину эволюции общественных 
форм: борьбу классов. Мораль 
есть лишь одна из идеологичес- 
ких функций этой борьбы. Гос- 
подствующий класс навязывает 
обществу свои цели и приучает 
считать безнравственными все те 
средства, которые противоречат 
его целям. Такова главная функ- 
ция официальной морали. Она 
преследует возможно большее 
счастье» не большинства, а ма- 
ленького и все уменьшающегося 
меньшинства. Подобный режим 
не мог бы держаться и недели на 
одном насилии. Он нуждается в 
цементе морали. ВЫработка это- 
го цемента составляет профессию 
мелкобуржуазных теоретиков и 
моралистов. Они играют всеми 
цветами радуги, но остаются в 
последнем счете апостолами раб- 
ства и подчинения. 


ты ПРАВИЛА 
» 

Кто не хочет возвращаться к 
Моисею, Христу или Магомету, 
ни довольствоваться эклектичес- 
кой окрошкой, тому остается 
признать, что мораль является 
продуктом общественного разви- 
тия; что в ней нет ничего жизнен- 
ного; что она служит обществен- 
ным интересам; что эти интересы 
противоречивы; что мораль боль- 
ше, чем какая-либо другая форма 
идеологии, имеет классовый ха- 
рактер. 

Но ведь существуют же эле- 
ментарные правила морали, вы- 
работанные развитием человечес- 
тва, как целого, и необходимые 
для жизни всякого коллектива? 
Существуют, несомненно, но сила 
их действия крайне ограничена и 
неустойчива. —«Общеобязатель- 
ные» нормы тем менее действи- 
тельны, чем более острый харак- 
тер принимает классовая борьба. 
Высшей формой классовой борь- 
бы является гражданская война, 
которая взрывает на воздух все 
нравственные связи между враж- 
дебными классами. 

В «нормальных» условиях 
«нормальный» человек соблюдает 
заповедь: «не убий!». Но если он 
убьет в исключительных услови- 
ях самообороны, то его оправдают 
присяжные. Если, наоборот, он 
падет жертвой убийцы, то убийцу 
убъет суд. Необходимость суда, 
как и самообороны, вытекает из 
антагонизма интересов. Что каса- 
ется государства, то в мирное вре- 
мя оно ограничивается легализо- 
ванными убийствами единиц: 
чтобы во время войны превратить 
*общеобязательную» заповедь: 
«не убий!» в свою противополож- 
ность. Самые «гуманныее прави- 
тельства, которые в мирное вре- 
мя «ненавидят» войну, провозг- 
лашают, во время войны, выс- 
шим долгом своей армии истре- 
бить как можно большую часть 
человечества. 

Так называемые, зобщеприз- 
нанные» правила морали сохра- 
няют, по существу своему, алгеб- 
раический, т.-е. неопределенный 
характер. Они выражают лишь 
тот факт, что человек, в своем 
индивидуальном поведении, свя- 
зан известными обшими норма- 
ми, вытекающими из его принад- 
лежности к обществу. Высшим 
обобщением этих норм является 
«котегорический императив. 
Канта. Но, несмотря на занимае. 
мое им на философском Олимпе. 
высокое положение, этот импера 
тив не содержит в себе ровно ни 
чего категорического, ибо ничего 
конкретного, это оболочка без 
содержания. 

Причина пустоты общеобяза- 
тельных форм заключается в том, 
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что во всех ретшакипих вопросах 
хюдхи сотушают свою принахлеж- 
вость к классу гораздо глубже и 
непосрелствениее, чем к зобгиуест- 
зу». Нормы чобтщеобязательной» 
морели заполняются ва деле 
классовым, т.е. актагокистичех- 
ким солефжанием. Нравственная 
ворма становится тем категорич- 
нее, чем мевее она зобтцеобяза- 
тельна». Солидарность ребочих, 
особенно стачечиЕков или барри- 
калных бойпов, неизмеримо чка- 
т-горичиее», чем человеческая 
солитарность вообот». 
Буржуазия, которая халеко 
презосхохит пролетаериЕт закон- 
зевностью и непремиремостью 
ЕЛаСсЕоГо соЗЕаНия, жезЕенНо за- 
иектересована в том, чтоб навязать 
свою мораль эксплувтируемым 
массам. ИменЕко хля этого конк- 
Р=ткые нормы буржувзного кате- 
хизиса прикрываются морельн- 
ыми абстракциями, которые сте- 
зятся пол покровительство рели- 
гии, фелософии вли того ублюд- 


=ость пролетарекого революцро. 


запии росли Вместе с тем росла 
реформестекве тенленции. От=о- 


ХУ © ЕОРМЕМЕ демократии в при- 
зычками сопральдото мира, не- 
которые элемектарные праврла 
морели. Созлевалось впечетление 
все бол=е съоботного. справетли- 
ОГО Е ГУМЕНЕСГО обтества Вож- 


хогятщея ликвя прогрессе каза 
лась «згравому смыслу» бееко- 
ЕеЧЕОЙ. 


Вместо этого резразильсь, ол- 
2ЕХО, ВОЙНа, сс СВЕТОЙ СотТряс»- 
=ий, кризесов, катестро®, эсвле- 
МЕЁ, ОТЕЧЕЕРЯ Хозяйстветная 
жЖЕЗЕЬ человечества затль ту- 
пик. Классозые антагонизмы 
обострелись в обжежрлись Пр»- 
1окраветельные метанексыы те- 
мо=кретив стали взрываться стин 
за другим. Элемектерные правела 
мораеля оказелись ет1е более 
хрупкими, чем учрежления те- 
мократии ни вллюзии реФорме>- 
ма Ложь, клезета, Еояточничест. 
во. согкуп, насилря, усрёства 
солучили к=бызалые размеры. 
Оттеломленным проствкёы нг-л- 
ЖЕЛЯЮТСЕ времевкымы результа. 
том войны. На самом деле о=в 
были в остаются проявлениями 
имперватвстического  упагка. 


ва. с ето гразом и моралью. 

«Сяктезом» импервалретичес- 
кой мерзость является Фагтизм, 
как прямое порождение бенирот- 
тва буржуезной 1емократив прех 
Ем затЕч имгервелестической 
эоохи. Остатки хемокретаи про- 
ТОЛжЖЕЗТ пержжться ее только в 
ваиболее ботатых капиталиста- 
ческих аристокретият: на кажхо- 
ГО «демократа» в Агтлии, Фрак- 
тии, Голлагхии, Бельгии грихо- 
тится некоторое число колоев- 
альных работ: лемокраетвей Со»е- 
лиЕетНыХ Птетов комлихуют 
«50 семейств» Е пр. Бо вкех те. 
мократеях быстро растут, х тому 
же, алеме=ты фагтизма. Стели- 
ЕЕЗМ есть, в свою осчерегь, про- 
туит имоеррелистического тьале- 
хия на отстетое в волерованное 
ребючее госулеретво. свето роха 
тамметричесе тополнение са- 
изме. 

В т> =ремя. как птталистичеас- 
кие оилистеры. — анертисты, 
ХОЕРЧЕО, ва первом месте. — деу- 
72мимо обличают марисистский 
«2моратг:м» в своей сечати, аме- 
рекамские тресты рыетотуют, со 
"лотам Лжова Лювса (СТО} ве 


менее восьмидесяти миллионов 
долларов в год на практическую 
боръбу с революционной «демора- 
лизацией», 


реет иногда обходные пути для 
' 


Отметим, для справедливости, 
что наиболее искренние и, выес- 
те, наиболее ограниченные мел- 
кобуржуазные морелисты живут 
я сегодня еще идеелизированн- 
ыми воспоминаниями вчерашне- 
го хня и надеждами на его возера- 
дение. Оки не повимают, что 
мораль есть функция классовой 
борьбы; что демократическая 
мораль отвечала эпохе либераль- 
вото и прогрессивеого капитализ- 


прохохятщее через всю 
новейшую эпоху, окончательно и 
бесповоротно резрутало эту мо- 
рель; что на смену ей пришла 
мораль фашизма, с одной сторо- 
ны, мораль пролетарской револю- 
сии, с другой. 

ЗДРАВЫЙ СМЫСЛь 


Демократия в *«общепризкан- 
ввяъ мораль являются не единст- 
венными жертвами империатиз- 
ма. Третьим постралавшим явля- 
ется зобтщечеловеческийь  здра- 
зый смысл. Эта назлая Форма 
интеллекта не только необходима 
ПРЕ всех условиях, но в хостаточ- 
ЕЕ При известных услсврях. Ох. 
ЕОВНОЙ капитал зхревого смысла 
состсет из алементаргых выволов 
обтщечеловеческого опыта: Ее 
ЕЛЕСТЬ ПАЛЬЦЕВ В ОГОЕЬ. илти по 
зозможности по прямой линии, 
Ее хрезиить злых собек... и пр., и 
пр. При устойчивости социальной 
срелы зхравый смысл оказывает. 
ся хостаточен, чтобы торговать, 
лечить, писать статьи, руково- 
лить профессвональным союзом, 
голосовать в парламенте, заво- 
хить семью и плохить детей. Но 
котла тот же згравый смысл гы- 
ТЕРТСЯ БЫЙТИ за свои законные 
прехелы на арену более сложных 
обобтцений, он обнаружит себя 
лишь, как сгусток прелрассулков 
определенного класса и опреле- 
ленной эпохи. Уже простой капр- 
талистический кризрс ставрт 
зхравый смысл в тупик; а прел 
игом таких катастроф, как ре- 
волюции,  коЕТр-резолюции в 
войны, зтревый смысл оказывает- 
ся круглым хуреком. Для позна- 
=иЁ «нормального» тола вегей 
ужЕы более высокие качества 
интетлекта, Философское выре- 
жение которым лал то сих пор 
только хивлектический материе- 
лизм. 

Макс Истмея, ксторый с успе- 
хом стремится сообптить «зхраво- 
му смыслу» как можЕкО более 
привлекательную литературную 
Форму, слелел себе рз борьбы с 
тввлектекой нечто вроле проёес- 
сии. Консервативные баналькоста 
зхревого смысла в сочетании с 
хороттим стилем Истмен в серьез 
при=тЕМАеТ за звуку револю- 
сии». Подлерживая реекцио=ных 
СЕОбОвВ из «Соттоп Зегзеь, он с 
вегограежеемой увгренеостью 
псучает человечество, что, еслиб 
Тропквй рукозолствовалея не 
марксистской доктриной, а здра- 
зым смыслом, то он... ие потерял 
бы власти. Та внутренняя тиглек- 
тика, ксторея проявляльсь то сих 
пор в черегованир этапов во ьсех 
революциях, для Истмена не су- 
цествует. Смена революции реак- 
цией спрелеляется для него нелос- 
теточным уважением к зптразому 
смыслу, Истмен не говимает, что 
хак раз Сталин сказался, в исто- 
рическом смысле, жертвой зхра- 
вого смысла, т.-е. его нетостаточ- 
ности, ибо та власть, которою ов 
облехвет, стужит целям, вражлеб- 
ным  большевизму. Наоборот, 
марисестская лситрина позволи- 
ла Ем своеъремено оторваться 
ст термодореанской бюрократив 
= продолжать служить целям 
межтунЕрохеого сосиализма. 

Всякая наука, в том числе в 
«наука революции», грозеряется 
стытом. Так как Истмен хорошо 
з=ает, как удержеть революциоя- 
=уЮ власть в условаях мирсвой 
контр-революции, то он, нахо 
ЕЕЛеятТься, з=аеТ также, ках мог. 
во зазоезать вл2сТь. Было бы 
очень желетельнс, чтобы сн раск- 
рыл, ваконец, стой секреты. Луч- 
=е всего это сделеть в виле проек- 
та программы революцреонной 
партни, пог заглавием: как завое- 
зать и ках утержеть власть. Мы 
5еимся, олеако, что именко эгра- 
вый смысл побутит Истме=а воз- 
держаться от столь рискозанного 
прехприятия. И на этот рез здра- 
вый смысл бутет прав. 
` Марксистская локтрина, кото- 
ров Истмен, увы, кикогла не по- 


вимал, позволила нам предвидеть 

‚ при известных ис- 
торических условиях, советского 
Термидора, со всей его свитой 
преступлений. Та же доктриив 
задолго предсказала неизбежность 
крушения буржуазной демокра- 
тии и ее морали. Между тем докт- 
риверы здравого смыслаь оказа- 
лись застигиуты фапизмом и ста- 
лЕнизмом врасплох. Здравый 
смысл оперирует неизменными 
величинами в мире, где неизмен- 
на только изменяемость. Дивлек- 
тика, наоборот, берет все явле- 
ния, учреждения и нормы в их 
возникновении, развитии и рах- 
паде. Диалектическое отношение 
х морали, как к служебному и 
преходящему продукту классовой 
борьбы, кажется здравому смыс- 
ЛУ «аморализмом». Между тем 
нет ничего более черствого, огра- 
виченного, самодовольного и ци- 
вИЧНоГО, чем мораль здравого 
смысла! 


МОРАЛИСТЫ И ГПУ 


Повод к крестовому походу 
против большевистского *«амора- 
лЕзма» подали московские про- 
цессы. Однако, поход открылся 
не сразу. Дело в том, что в боль- 
шинстве своем моралисты, прямо 
или косвенно, состояли друзьями 
Кремля. В качестве таковых, они 
долго пытались скрыть свое изум- 
ление и даже делали вид, будто 
ничего особенного не произошло. 

Между тем московские про- 
цессы отнюдь не явились случай- 
ностью. Раболепство, лицемерие, 
официальный культ лжи, подкуп 
= все другие вилы коррупции 
начале пышно распветать в Мос- 
кве уж с 1924—1925 г.г. Будушие 
судебные подлоги открыто гото- 
велись на глазах всего мира. В 
предупреждениях недостатка не 
было. Однако, «друзьяь не хоте- 
ди ничего замечать. Немудрено: 
большинство этих господ, в свое 
время непримиримо враждебных 
Октябрьской революции, прими- 
рялось с Советским Союзом лишь 
по мере его термилоривнского 
перерождения: мелкобуржуезная 
демократия Запада узнавала в 
мелкобуржуезной бюрократии 

ка родственную душу. 

Действительно ли эти люди ве- 
реле московским обвинениям? 
Верили лишь наиболее тупые. 
Остальные не хотели себя трево- 
жеть проверкой. Стоит ли нару- 
стить лестную, удобную в, неред- 
ко, выгодную дружбу с советски- 
ми посольствами? К тому же — о, 
сии не забывали и об этом! — не- 
осторожная правда может причи- 
нить ущерб престижу СССР. Эти 
люди прикрывали престугления 
утилитарными соображениями, 
т.е. открыто применяли прин- 
цип «цель оправлывает средства». 

 бесстылства взял 
ва себя королевский советник 
Притт. который успел в Москве 
своевременно заглянуть под хи- 
тон сталинской Фемилы и нашел 
там все в полном порядке. Ромен- 
Ролан, нрезственный азторетет 
которого высоко расценивается 
букгелтерами советского изла- 
тельства, поспешил выступить с 
одним из своих манифестов, гле 
меланхолический лиризмы сочета- 
гтся с сенильным цинизмом. 
Франпузская Лига прав человека 
‚ Громившея заморализм Ленина 
= Троцкого» в 1917 г., когла они 
порзали военный союз с Фран- 
цргей, поспешила прикрыть прес- 
тупления Сталина в 1936 г. в 
интересах Франко-созетского до- 
говора. Патриотическая цель оп- 
ревлывеет, кёк известно, всякие 
срелства. «МаЦопь и «Меж КерцЬ- 
Це» закрывали глеза на подвиги 
Ягоды, ибо «дружба» с СССР ста- 
ла залогом их ного авто- 
ретета. Нет, всего лишь год тому 
вазах эти господа вовсе не говори- 
ли, что стелинизм и тропкизмы — 
охно и то же. Они открыто стояли 
за Сталина, за его реализм, за его 
юстицию и з2 его Яголу. На этой 
созиции они держались так длол- 
го, как могли. | 

До момента казни Тухачевско- 
го. Якира и др. крупная буржуа- 
зия демократических стран, ке 
без удовольствия, хоть и прикры- 
того брезглитростью, наблюдала 
истребление революционеров в 
СССР. В этом смысле «МаНоп» в 
*Мет ВерцЬЦс», не говоря уж о 
Дуракти, Луи Фишере и им по- 
добных простетутках века, шли 
полЕОсТЬЮ навстречу интересам 
«лемократического» имнеррали?з- 
ма. Казнь генералов встревожила 
буржувзию, застезив ее понять, 
что лалеко затепее разложение 
сталинского аппарата может об- 
легчить работу Гитдеру, Муссоли- 
ни и Микало. «Нью-Норк Таймс» 
начал осторожно, но настойчиво 
погравлять своего собственного 
Дуранти. Парижский «Тан» чуть- 


чуть приоткрыл столбпы для ос- 
ветпения действительного поло- 
жения в СССР. Что квсается мел- 
кобуржуазных моралистов и си- 
кофаитов, то они никогда ие 
были чем-либо иным, как подго- 
лосками —капиталистических 
классов. К тому же после того, 
как Комиссия Джона Дюи вынес. 
ла свой вердикт, для всякого 
мало-маЛЬСки мыслящего челоре- 
ка стало ясно, что дальнейшая 
открытая зашита ГПУ означает 
риск политической и моральной 
смерти. Только с этого момента 
«друзья» решили извлечь на свет 
божий вечные истины морали, т.- 
е. занять вторую линию траншей. 

Не последнее место после мо- 
ралистов занимают перепуганные 
сталинцпы или  полустелинцы. 
Юджин Лайонс в течение вес. 
кольких лет отлично уживался с 
термидорианской кликой, считая 
себя почти-большевиком. Отшат- 
нувшись от Кремля — повод лля 
нас безразличен, — ои, разумеет- 
ся, немедленно же счутился на 
облаках идеелизма Листон Оок 
еще недавно пользовался таким 
доверием Коминтерна, что ему 
поручено было руководство рес- 
публиканской пропагандой в Ис- 
пании на английском языке. Это 
не помешало ему, разумеется, 
отказавитись от должности, отка- 
заться # от азбуки марксизма. Н>- 
возвращенеп Ральтер Кривап- 
кий, порвав с ГПУ, сразу пере- 
шел к буржувзной демократии. 
По-видимому, такова же мета- 
морфоза и престарелого Шарля 
Раппопорта. Выбросив за борт 
стой сталинизм, люли такого 
типа — их много — не могут не 
искать в оловодах абстрактной 
морали компенсацию за пережи- 
тое ими разочарование или идей- 
ное унижение. Спросите их: поче- 
му из рялов Коминтерн и ГПУ 
сни перешли в лагерь буржуа- 
зии? ответ готов: «троцкизм не 
лучше сталенизма». 


ПОЛИТИЧЕСКАЯ РАССТАНОВКА 
ФИГУР 


*«Тропкизм - это резолюцион- 
вая романтик», сталинрзм — ре- 
гльная политика». От этого пот- 
лого противопоставленря, кото- 
рым средний филистер вчера еще 
оправлывал свою дружбу с терми- 
хором против революция, сеголня 
ве осталось и следа. Тропкизм и 
сталинизм вообще больше не про- 
тивопоставляются, а отожлеств- 
ляются. Отождествляются по 
Форме, но не по существу. Отсту- 
пив на меридиан *категорическо- 
го имперетива», демократы про- 
должают, фактически запишщшеть 
ПТУ, только более замаскирован- 
но Е вероломно. Кто клевещет на 
жертву, тот помогает салачу. В 
этом случае, как и в других, мос- 
раль служет политике. 

Демократический Филистер и 
сталинский бюрократ являются, 
если не близнепами, то братьями 
по духу. Политически она во вся- 
ком случае приналлежат к отно- 
му лагерю. На сотрудничестве 
сталинцев, сопевл- демократов и 
либералов основана нынешняя 
правительственная система Фран- 
ции и — с присоединением авар- 
хистов — республиканской Испа- 
нии. Если британская Незавяси- 
мая рабочея партия выглядит 
столь помятой, то это потому, что 
сна за ряд лет не выходила р 
объятий Коминтерна. Французс- 
кая социалистическая партия 
исключила тропкистов из свовх 
рядов как раз в тот момент, когта 
готозилЕсь к слиянию со сталин- 
пами. Если слияние не осущест. 
вилось, то не из-за пренципрачь- 
ных расхождений, — что осталось 
от них? — а лишь вследствие стра- 
ха социал-демократических карь- 
ерестов за свои посты. Вернув- 
шись из Испении, Норман Томас 
объявил, что тропкисты «объек. 
тивео» помогают Франко и этой 
субъективной нелепостью оказат 
«объективную» услугу палачам 
ГПУ. Этот правелник исключил 
американских «тропкистовь из 
своей партии, как раз в тот пери- 
сх, когда ГПУ расстреливало их 
единомышленников в СССР и в 
Испании. Во многих демокреатнч- 
ных странах стелинцы, несмотря 
на свсй «аморализм», не без успе- 
ха, проникают в государственный 
аппарат. В гсрофессиональных 
союзах они отлично уживаются с 
бюрократами зсех других пзетов. 
Правда, сталинны слишком легко 
относятся к уголовному уложе- 
нию и этим отпугивают своих 
*лемократических» друзей в мир- 
ное время; зато в исключитель- 
вых  обстаятельстзах, ках 
указывает пример Испании. сан 
тем узереннее становятся вожтя- 
ми мелкой буржуазии протав 
пролетариета. 

Второй и Амстерламский Ин. 


теривпионалы ие брали на с=бя, 
конечно, ответственности за под- 
логи: эту работу они пр®доставля- 
ли Комиитерну. Сами они молча- 
ли. В частиом порядке, они объ: 
ясияли, что, с точки зрения мора- 
ли, они против Сталина, но с точ- 
ки зрения политики — за него 
Только когда Народный Фроет во 
Франции дал непоправимые тр»- 
шины и заставил сопиалистов по- 
думать о завтрашнем лиг, Леси 
Блюм кашел ва дне свей чер- 
нильнипы нРобходимые формы 
нравственного негодования. 

Если Отто Бауэр мягко осуж- 
двет юстицию Вышинского, то 
лишь для того, чтоб с тем боль- 
шим чбеспристрастием» поддер- 
жать политику Сталина. Судьба 
социелизма, по недавиему утвер- 
ждению Бауэра, связана с судьбой 
Советского Союза. «А сульба Со- 
ветского Союза — продолжает ов 
— есть судьба сталинизма, пока (!) 
внутренеее развитие самого Со- 
ветского Союза не преодолеет ста- 
линской фазы развития». В этой 
великолепной фразе весь Бауэр, 
весь ввстромарксизм, вся ложь я 
гниль сопиал-демократии' 
«Пока» сталинская бюрократия 
достаточно сильна, чтоб истреб- 
лять прогрессивных представит®- 
лей «внутреннего развития», до 
тех пор Бауэр остается со Стали- 
вым. Когда же революционные 
силы, вопреки Баузру, опроки- 
нут Сталина, тогда Бауэр велеко- 
душно признает «внутреннее реёз- 
витие», — с запозданием лет ва 
десять, не больше. 

Вслед за старыми Интернацио- 
налами тянется и Лондонское 
бюро пентристов, которое счест- 
лиро сочетает в себе черты детско- 
го сала, шкалы для отсталых пол- 
ростков в инвалидного дома. Сек- 
ретарь Бюро, Феннер Броквей, 
начал с заявления, что расслело- 
зание московских процессов мо- 
жет «поврелить СССР» в, взамен 
этого, предложил расследовать... 
политическую деятельность Троп- 


ЕОГО, через +беспристрастную» 
комиссию 2з пяти непримири- 
мых противников Тропкого. 


Бранлдер и Лонстон публично 
солиларизовались с Ягодой: они 
отступили только перел Ежовым; 
Яков Вальхер, под заведомо лож- 
ным предлогом, отказался дать 
комиссии Д. Дюи свидетельское 
показание, неблегоприятное для 
Сталина. Гнилая мораль этих 
людей есть только продукт их 
гнилой политики. 

Но самую плачевную роль иг- 
рают, пожалуй, анархесты. Если 
сталинизм и троцкизм — одно и 
то же? как твердят они в кажлой 
строке, гочему же рпсганские 
анархисты помогают сталинцам 
расправляться с троцкистеми, а. 
заодно, и с резолюпронными 
анархистами? Более откровенные 
теоретики безвелестия отвечают. 
это плата за сружие. Другими 
словами: цель оправлывает срез- 
ства. Но какова их цель: анар- 
хизм? социализм? Нет, спасеняе 
той самой буржуазной демокра- 
тии, которая подготовила успехи 
Фашизма. Низменнсй цели соот- 
ветствуют низменные средства. 

Такова действительная расста- 
новка фигур на мировой полети. 
ческой доске! 


СТАЛИНИЗМ — ПРОДУКТ 
СТАРОГО ОБЩЕСТВА 


Россия совершила самый грен- 
диозный в истории скачок вое. 
ред, в котором нашли себе выра- 
жение наиболее прогрессивные 
селы страны. Во время нынеш- 
ней реакции, размах которой 
пропорционален размаху резолю- 
ции, отсталость берет свой ре- 
ван. Сталинизы стал воплоше- 
нием этой реакции. Варварство 
старой русской истории на новых 
социальных основах кажется егце 
отзратительнее. ибо вынуждено 
прикрываться невиланным в ис. 
тории липемерием. 

Либерелы и социал-демократы 
Запада, которых Октябрьская ра 
волюцня заставила усомниться в 
своих обветшалых илеях, ПочУБ- 
ствовали ныне новый прилив бол 
рости. Нразственная гангрена со- 
ветской бюрократии кажется им 
реабилитацией либерализма На 
свет извлекаются затесканные 
прописи: «всякая динтатура зак- 
лючает в себе залог собстзевного 
резложения»; етолько демокра- 
тия обеспечивает развитие лич. 
ности» и пр. Противопоставление 
демократии и диктетоуры. заклю- 
чаютцее в себе, в тазном стучае. 
осуждение социализма зо ямя 
буржуазного режима, го. же, с 
теоретической точки зрених, 
своей хеграмотностью и ветобоо. 
совестностью. Мерзость стызиниз- 
ма, как историческая резльнсг-ь. 
противогоставляется земохратин, 


как нал-историческср абстра рек 


ция. Но демократия тоже имела 
свою историю, в которой не было 
недостатка и мерзости. Для ха- 
рактеристики советской бюрокра- 
тии мы заимствуем имена +тер- 
мидора» и +бонапартизма» из ис- 
тории буржуазной демократии, 
ибо — да будет известно запозда- 
лым либеральным доктринерам, 
— демократия появилась на свет 
вовсе не демократическим путем. 
Только пошляки могут удовлет- 
воряться рассуждениями на тему 
о том что бонапартизм явился 
*законным детищем» якобиниз- 
ма, исторической карой за нару- 
шение демократии и пр. Без яко- 
бинской расправы над феодализ- 
мом немыслима была бы даже и 
буржуазная демократия. Проти- 
вопоставление конкретных исто- 
рических этапов: якобинизма, 
термидора, бонапартизма, идев- 
лизованной абстракции +демок- 
ратии», столь же порочно, как 
противопоставление родовых мук 
живому младенцу. 

Сталинизм, в свою очередь, 
есть не абстракция «диктатуры», 
а грандиозная бюрократическая 
реакция против пролетарской 
диктатуры в отсталой и изолиро- 
ванной стране. Октябрьская рево- 
люция низвергла привилегии, 
объявила войну социальному не- 
равенству, заменила бюрократию 
самоуправлением трудящихся, 
ниспровергла тайную диплома- 
тию, стремилась придать харак- 
тер полной прозрачности всем 
общественным отношениям. Ста- 
линизм восстановил наиболее ос- 
корбительные формы привиле- 
гий, придал неравенству вызыва- 
ющий характер, задушил массо- 
вую самодеятельность полицейс- 
ким абсолютизмом, превратил 
управление в монополию крем- 
левской олигархии и возродил 
фетишизм власти в таких фор- 
мах, о каких не смела мечтать 
абсолютная монархия. 

Социальная реакция всех ви- 
дов вынуждена маскировать свои 
действительные цели. Чем резче 
переход от революции к реакции, 
чем больше реакция зависит от 
традиций революции, т.-е. чем 
больше она боится масс, тем боль- 
ше она вынуждена прибегать к 
лжи и подлогу в борьбе против 
представителей революции. Ста- 
линские подлоги являются не 
плодом большевистского *амора- 


лизма»; нет, как все важные со- - 


бытия истории, они являются 
продуктом конкретной социаль- 
ной борьбы, притом самой веро- 
ломной и жестокой из всех: борь- 
бы новой аристократии против 
масс, поднявших ее к власти. 

Нужна поистине предельная 
интеллектуальная и моральная 
тупость, чтоб отождествлять ре- 
акционно-полицейскую — мораль 
сталинизма с революционной мо- 
ралью большевиков. Партия Ле- 
нина не существует уже давно: 
она разбилась о внутренние труд- 
ности и о мировой империализм’. 
На смену ей пришла сталинская 
бюрократия, как передаточный 
механизм империализма. Бюрок- 
ратия заменила на мировой арене 
классовую борьбу классовым сот- 
рудничеством ,* интернационализм 
—  социал-патриотизмом. Чтоб 
приспособить правящую партию 
для задач реакции, бюрократия 
«обновила» ее состав путем ист- 
ребления революционеров и рек- 
рутирования карьеристов. 

Всякая реакция возрождает, 
питает, усиливает те злементы ис- 
торического прошлого, которым 
революция нанесла удар, но с 
которыми она не сумела спра- 
виться. Методы сталинизма дово- 
дят до конца, до высшего напря- 
жения и, вместе, до абсурда все те 
приемы лжи, жестокости и под- 
лости, которые составляют меха- 
нику управления во всяком клас- 
совом обществе, включая и де- 
мократию. Сталинизм — сгусток 
всех уродств исторического госу- 
дарства, его зловещая карикатура 
и отвратительная гримаса. Когда 
представители старого общества 
нравоучительно противопоставля- 
ют гангрене сталинизма стерили- 
зованную демократическую абст- 
ракцию, мы с полным правом 
можем рекомендовать им, как и 
всему старому обществу, полюбо- 
ваться собой в кривом зеркале 
советского Термидора. Правда, 
ГПУ далеко превосходит все дру- 
гие режимы обнаженностью прес- 
туплений. Но это вытекает из 
грандиозной амплитуды событий, 
потрясптпих Россию, в условиях 
мировой империалистической де- 
морализации. 


МОРАЛЬ И РЕВОЛЮЦИЯ 


Срели либералов и радикалов 
есть немало людей, которые усво- 
или себе приемы материалисти- 
ческого истолкования событий и 


считают себя марксистами. Это не 
мешает им, однако, оставаться 
буржуазными — журналистами, 
профессорами или политиками. 
Большевик немыслим, разумеет- 
ся, без материалистического мето- 
да, в том числе и в области мора- 
ли. Но этот метод служит ему не 
просто для истолкования собы- 
тий, а для создания революцион- 
ной партии пролетариата. Выпол- 
нять эту задачу нельзя без полной 
независимости от буржуазии и ее 
морали. Между тем буржуазное 
общественное мнение фактически 
полностью господствует ныне над 
официальным рабочим движени- 
ем, от Вильяма Грина в Соеди- 
ненных Штатах, через Леона 
Блюма и Мориса Тореза во Фран- 
ции, до Гарсиа Оливера в Испа- 
нии. В этом факте находит свое 
наиболее глубокое выражение 
реакционный характер нынешне- 
го периода. 

Революционный марксист не 
может даже приступить к своей 
исторической миссии, не порвав 
морально с общественным мнени- 
ем буржуазии и ее агентуры в 
пролетариате. Для этого требует- 
ся нравственное мужество друго- 
го калибра, чем для того, чтобы 
разевать на собраниях рот и кри- 


чать: «Долой Гитлера!», «Долой. 


Франко!». Именно этот реши- 
тельный, до конца продуманный, 
непреклонный разрыв большеви- 
ков с консервативной моралью не 
только крупной, но и мелкой 
буржуазии смертельно пугает 
демократических фразеров, са- 
лонных пророков и кулуарных 
героев. Отсюда их жалобы на 
*«аморализм» большевиков. 

Факт отождествления ими 
буржуазной морали с моралью 
«вообще» лучше всего, пожалуй, 
проверить на самом левом фланге 
мелкой буржуазии, именно на 
центристских партиях, так назы- 
ваемого Лондонского Бюро. Так 
как эта организация «признает» 
программу пролетарской револю- 
ции, то наши разногласия с ней 
кажутся, на поверхностный 
взгляд, второстепенными. На са- 
мом деле их «признание» не име- 
ет никакой цены, ибо ни к чему 
не обязывает. Они *+признают» 
пролетарскую революцию, как 
кантианцы признают категори- 
ческий императив, т.-е. как свя- 
щенный, но в повседневной жиз- 
ни неприменимый принцип. В 
сфере практической политики 
они объединяются с худшими 
врагами революции (реформиста- 
ми и сталинцами) для борьбы 
против нас. Все их мышление 
пропитано двойственностью и 
фальшью. Если центристы, по 
общему правилу, не поднимаются 
до внушительных преступлений, 
то только потому, что они всегда 
остаются на задворках политики: 
это, так сказать, карманные во- 
ришки истории. Именно поэтому 
они считают себя призванными 
возродить рабочее движение но- 
вой моралью. 

На самом левом фланге этой 
«левой» братии стоит маленькая 
и политически совершенно нич- 
тожная групика немецких эмиг- 
рантов, издающая газету «Мецег 
УТей» («Новый путь»). Нагнемся 
пониже и послушаем этих «рево- 
люционных» обличителей боль- 
шевистского аморализма. В тоне 
двусмысленной полупохвалы 
*«Нейер Вег» пишет, что больше- 
вики выгодно отличаются от дру- 
гих партий отсутствием лицеме- 
рия: они открыто провозглашают 
то, что другие молча применяют 
на деле, именно, принцип: «цель 
освящает средства». Но, по убеж- 
дению «Нейер Вегь, такого рода 
«буржуазное» правило несовмес- 
тимо +чсо здоровым социалисти- 
ческим движением». «Ложь и 
худшее не являются дозволенн- 
ыми средствами борьбы, как счи- 
тал. еще Ленин». Слово: зеще» 
означает, очевидно, что Ленин 
только потому не успел отречъся 
от своих заблуждений, что не 
дожил до одлкрытия «нового 
пути». 

В формуле «ложь и худшее» 
второй член означает, очевидно: 
насилия, убийства и пр., ибо, при 
равных условиях, насилие хуже 
лжи, а убийство — самая крайняя 
форма насилия. Мы приходим, 
таким образом, к выводу, что 
ложь, насилие, убийство несов- 
местимо со «здоровым социалис- 
тическим движением». Как быть, 
однако, с революцией? Гражданс- 
кая война есть самый жестокий 
из всех видов войны. Она немыс- 
лима не только без насилия нал 
третьими лицами, но, при совре- 
менной технике, без убийства ста- 
риков, старух и детей. Нужно ли 
напомнить об Испании? Единст- 
венный ответ, который могут 
дать «друзья» республиканской 


Испании, будет гласить: граждан- 
ская война лучше, чем фашистс- 
кое рабство. Но этот совершенно 
правильный ответ означает лишь, 
что цель (демократия или социа- 
лизм) оправдывает, при извест- 
ных условиях, такие средства, 
как насилие и убийство, О лжи 
нечего уж и говорить! Без нее 
война немыслима, как машина 
без смазки. Даже для того, чтоб 
предохранять заседание Кортесов 
(1 февраля 1938 г.) от фашистс- 
ких бомб, правительство Варсело- 
ны несколько раз намеренно об- 
манывало журналистов и собст- 
венное население. Могло ли оно 
действовать иначе? Кто принима- 
ет цель: победу над Франко, дол- 
жен принять средство: гражданс- 
кую войну, с ее свитой ужасов и 
преступлений. 

о все же ложь и насилия 
«сами по себе» достойны осужде- 
ния? Конечно, как и классовое 
общество, которое их порождает. 
Общество без социальных проти- 
воречий будет, разумеется, общес- 
твом без лжи и насилий. Однако, 
проложить к нему мост нельзя 
иначе, как революционными, т.- 
е. насильственными средствами. 
Сама революция есть продукт 
классового общества и несет на 
себе, по необходимости, его чер- 
ты. С точки зрения +вечных ис- 
тин» революция, разумеется, 
‹анти- моральна». Но это значит 
лишь, что идеалистическая мо- 
раль контр- революционна, т.-е. 
состоит на службе у эксплоатато- 
ров. +Но ведь гражданская война, 
— скажет, может быть, застигну- 
тый врасплох философ, — это, так 
сказать, печальное исключение. 
Зато в мирное время здоровое 
социалистическое движение дол- 
жно обходиться без насилия и 
лжи». Такой ответ представляет, 
однако, не что иное, как жалкую 
уловку. Между «мирной» классо- 
вой борьбой и революцией нет 
непроходимой черты. Каждая 
стачка заключает в себе в нераз- 
вернутом виде все элементы 
гражданской войны. Каждая сто- 
рона стремится внушить против- 
нику преувеличенное представле- 
ние о своей решимости к борьбе и 
о своих материальных ресурсах. 
Через свою печать, агентов и 
шпионов капиталисты стремятся 
запугать и деморализовать ста- 
чечников. Со своей стороны, ра- 
бочие пикеты, где не помогает 
убеждение, вынуждены прибегать 
к силе. Таким образом, «ложь и 
худшее» являются неотъемлемой 
частью классовой борьбы у же в 
самой элементарной ее форме. 
Остается прибавить, что самые 
понятия правды и лжи родились 
из социальных противоречий. 


РЕВОЛЮЦИЯ И ИНСТИТУТ 
ЗАЛОЖНИКОВ 


„Сталин арестовывает и расст- 
реливает детей своих противни- 
ков после того, как эти противни- 
ки уже сами расстреляны по лож- 
ным обвинениям. При помощи 
института семейных заложников 
Сталин заставляет возвращаться 
из-заграницы тех советских дип- 
ломатов, которые позволили себе 
выразить сомнение в безупречнос- 
ти Ягоды или Ежова. Моралисты 
из «Нейер Вег» считают нужным 
и своевременным напомнить по 
этому поводу о том, что Троцкий 
в 1919 г. «тоже» ввел закон о 
заложниках. Но здесь необходима 
дословная цитата: «Задержание 
невиновных родственников Ста- 
линым — отвратительное варвар- 
ство. Но оно остается варварством 
и тогда, когда оно продиктовано 
Троцким (1919 г.)». Вот идеалис- 
тическая мораль во всей ее красе! 
Ее критерии также лживы, как и 
нормы буржуазной демократии: в 
обоих случаях предполагается 
равенство там, где его, на самом 
деле, нет и в помине. 

Не будем настаивать здесь на 
том, что декрет 1919 г. вряд ли 
хоть раз привел к расстрелу род- 
ственников тех командиров, из- 
мена которых не только причи- 
няла неисчислимые человеческие 
потери, но и грозила прямой ги- 
белью революции, Дело в конце 
концов не в этом. Еслиб револю- 
ция проявляла меньше излишне- 
го великодушия с самого начала, 
сотни тысяч жизней были бы сох- 
ранены. Так или иначе, за декрет 
1919 г. я несу полностью ответст- 
венность. Он был необходимой 
мерой в борьбе против угнетате- 
лей. Только в этом историческом 
содержании борьбы — оправдание 
декрета, как и всей вообще граж- 
данской войны, которую ведь 
тоже можно не без основания наз- 
вать зотвратительным варварст- 
вом». 

Предоставим какому-нибудь 
Эмилю Людвигу и ему подобным 
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писать портрет Авраама Лин- 
кольна и розовыми крылышками 
за плечами. Значение Линкольна 
в том, что для достижения вели- 
кой исторической цели, постав- 
ленной развитием молодого наро- 
да, он не останавливался перед 
самыми суровыми средствами, 
раз они оказывались необходимы. 
Вопрос даже не в том, какой из 
воюющих лагерей причинил или 
понес самое большее число жертв. 
У истории разные мерила для 
жестокостей северян и жестокос- 
тей южан в гражданской войне. 
Рабовладелец, который при помо- 
щи хитрости и насилия заковыва- 
ет раба в цепи, и раб, который 
при помощи хитрости или наси- 
лия разбивает цепи — пусть през- 
ренные евнухи не говорят нам, 
что они равны перед судом мора- 
ли! . 
После того, как Парижская 


Коммуна была утоплена в крови, . 


и реакционная сволочь. всего 
мира волочила ее знамя в грязи 
поношений и клевет, нашлось 
немало демократических филис- 
теров, которые, приспособляясь к 
реакции, клеймили коммунаров 
за расстрел 64 заложников, во 
главе с парижским архиеписко- 
пом. Маркс ни на минуту не заду- 
мался взять кровавый акт Ком- 
муны под свою защиту. В цирку- 
ляре Генерального Совета Перво- 
го Интернационала, в строках, 
под которыми слышится подлин- 
ное клокотание лавы, Маркс на- 
поминает сперва о применении 
буржуазией института заложни- 
ков в борьбе против колониаль- 
ных народов и собственного наро- 
да и, ссылаясь затем на система- 
тические расстрелы пленных 
коммунаров остервенелыми ревк- 
ционерами, продолжает: «Комму- 
не не оставалось ничего другого 
для защиты жизни этих пленни- 
ков, как прибегнуть к прусскому 
обычаю захвата заложников. 
Жизнь заложников была снова и 
снова загублена продолжающими- 
ся расстрелами пленников вер- 
сальцами. Как можно было еще 
дальше щадить их после крова- 
вой бойни, которой преторианцы 
Мак-Магона ознаменовали свое 
вступление в Париж? Неужели 
же и последний противовес про- 
тив беспощадной дикости буржу- 
азных правительств — захват за- 
ложников — должен был стать 
простой насмешкой?». Так писал 
Маркс о расстреле заложников, 
хотя за спиной его в Генеральном 
Совете сидело немало Феннер 
Броквеев, Норман Томасов и дру- 
гих Отто Бауэров. Но так свежо 
еще было возмущение мирового 
пролетариата зверством версаль- 
цев, что реакционные путаники 
предпочитали молчать, в ожида- 
нии более для них благоприят- 
ных времен, которые, увы, не за- 
медлили наступить. Лишь после 
окончательного торжества реак- 
ции мелкобуржуазные моралис- 
ты, совместно с чиновниками 
трэд-юнионов и анархистскими. 
фразерами, погубили Первый 
Интериационал. 

Когда Октябрьская революция 
обороняла себя против объединен. 
ных сил империализма на фронте 
в 8.000 километров, рабочие все- 
го мира с таким страстным сочув- 
ствием следили за ходом борьбы, 
что пред их форумом было слиш- 
ком рисковано обличать зотвра- 
тительное варварство» института 
заложников. Понадобилось пол- 
ное перерождение советского го- 
сударства и торжество реакции в 
ряде стран, прежде чем моралис- 
ты вылезли из своих щелей... на 
помощь Сталину. Ибо если реп- 
рессии, ограждающие привиле- 
гии новой аристократии, имеют 
ту же нравственную ценность, 
что и революционные меры осво- 
бодительной борьбы, тогда Ста- 
лин оправдан целиком, ‚если... 
если не осуждена целиком проле- 
тарская революция. 

Ища примеров безнравствен- 
ности в событиях русской граж- 
данской войны, господа моралис- 
ты оказываются, в то же время, 
вынуждены закрывать глаза на 
тот факт, что испанская револю- 
ция тоже возродила институт за- 
ложников, по крайней мере, в 
тот период, когда она была полд- 
линной революцией масс. Если 
обличители не посмели обру- 
шиться на испанских рабочих за 
их «отвратительное варварство», 
то только потому, что почва Пи- 
ренейского полуострова еще 
слишком горяча для них. Гораздо 
удобнее вернуться к 1919 г. Это 
уже история: старики успели за- 
быть, в молодые еще не научи- 
лись. По той же причине фарисеи 
разной масти с таким упорством 
возвращаются к Кронштадту и к 
Махно: здесь полная свобода для 
нравственных испарений! 


«МОРАЛЬ КАФРОВ» 


Нельзя не согласиться с мора- 
листами, что история выбирает 
жестокие пути. Но какой отсюда 
вывод для практической деятель- 
ности? Лев Толстой рекомендовал 
опроститься и усовершенствовать- 
ся. Махатма Ганди советует пить 
козье молоко. Увы, зреволюци- 
онные» моралисты из +Нейер 
Вег» не так уже далеко ушли от 
этих рецептов. «Мы должны ос- 

диться — проповедуют они — 
от той морали кафров, для кото- 
рой неправильно лишь то, что 
делает враг». Прекрасный совет! 
*Мы должны  освободиться...». 
Толстой рекомендовал заодно ос- 
вободиться и от грехов плоти. 
Однако, статистика не подтверж- 
дает успеха его проповеди. Наши 
центристские гомункулусы успе- 
ли подняться до сверх-классовой 
морали в классовом обществе. Но 
уже почти 2000 лет, как сказано: 
«любите врагов ваших», +подс- 
тавляйте вторую щеку»... Одна- 
ко, даже святой римский отец не 
*освободилсях» до сих пор от нена- 
висти к врагам. Поистине силен 
дьявол, враг рода человеческого! 

Применять разные критерии 
к действиям эксплоататоров и эк- 
сплоатируемых значит, по мне- 
нию бедных гомункулусов, сто- 
ять на уровне «морали кафров». 
Прежде всего вряд ли приличен 
под пером «социалистов» столь 
презрительный отзыв о а 

ь? Вот 


так ли уж плоха их морал 


что говорит на этот счет британс- 
кая энциклопедия: 

*В своих социальных и поли- 
тических отношениях они обна- 
руживают большой такт и ум; 
они замечательно храбры, воинст- 
венны и гостеприимны, и были 
честны и правдивы, пока, в ре- 
зультате контакта с белыми, не 
стали подозрительны, мститель- 
ны и склонны к воровству, усво- 
ив, сверх того, большинство евро- 
пейских пороков». Нельзя не 
придти к выводу, что в порче 
кафров приняли участие белые 
миссионеры, проповедники веч- 
ной морали. 

Если рассказать труженику- 
кафру, как рабочие, восставшие в 
любой части нашей планеты, зас- 
тигли своих угнетателей врасп- 
лох, он будет радоваться. Наобо- 
рот, он будет огорчен, когда узна- 
ет, что угнетателям удалось обма- 
нуть угнетенных. Не развращен- 
ный до мозга костей миссионера- 
ми кафр никогда не согласится 
применять одни и те же абстракт- 
ные нормы морали к угнетателям 
и угнетенным. Зато он вполне 
усвоит себе, если разъяснить ему, 
что назначение таких абстракт- 
ных норм в том и состоит, чтоб 
мешать угнетенным восстать про- 
тив угнетателей. 

Какос поучительное совпаде- 
ние: чтоб оклеветать большеви- 
ков миссионерам из «Нейер Вегь 
пришлось заодно оклеветать и 
кафров; причем в обоих случаях 
клевета идет по линиям офици- 
альной буржуазной лжи: против 
революционеров и против цвет- 
ных рас. Нет, мы предпочитаем 
кафров всем миссионерам, как 
духовным, так и светским! 

Не надо, однако, ни в каком 
случае переоценивать сознатель- 
ность моралистов из «Нового 
пути» и из других тупиков. На- 
мерения этих людей не так уж 
плохи. Но вопреки своим намере- 
ниям, они служат рычагами в 
механике реакции. В такой пери- 
од, как нынешний, когда мелко- 
буржуазные партии цепляются за 
либеральную буржуазию или за 
ее тень (политика «Народных 
фронтов»), парализуют пролета- 
рнат и прокладывают путь фа- 
шизму (Испания, Франция...). 
большевики, т.-е. революцион- 
ные марксисты, становятся осо- 
бенно одиозными фигурами в гла- 
зах буржуазного общественного 
мнения. Основное политическое 
давление наших дней идет справа 
налево. В последнем счете сово- 
купная тяжесть реакции давит на 
плечи маленького революционно- 
го меньшинства. Это меньшинст- 
во называется Четвертым Интер- 
националом. УоЦа‘ |‘еппеш! Вот 
враг! 

Стальнизм занимает в механи- 
ке реакции многие руководящие 
позиции. Помощью его в борьбе с 
пролетарской революцией поль- 
зуются, так или иначе, все груп- 
пировки ‘буржуазного общества, 
включая и анархистов. В то же 
время одиум за преступления сво- 
его московского союзника, мел 
кобуржуазные демократы пыта- 
ются, хоть на 50%, перекинуть 
на непримиримое революпионное 
меньшинство. В этом и состоит 
смысл модной ныне пословицы: 
‹троцкизм и сталинизм — олно и 
то же». Противники большеви- 
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ков и кафров помогают, таким 
образом, реакции клеветать на 
партию революции. 


«АМОРАЛИЗМ» ЛЕНИНА 

Самыми нравственными людь- 

ми были всегда русские эс-эры: 
они в сущности состояли из одной 
этики. Это не помешало им, одна- 
ко, во время революции обмануть 
русских крестьян. В Парижском 
органе Керенского, того самого 
этического социалиста, который 
был предтечей Сталина в отноше- 
нии подложных обвинений про- 
тив большевиков, другой старый 
«социал-революционер», Зензи- 
нов, пишет: «Ленин, как извест- 
но, учил, что ради достижения 
поставленной цели, коммунисты 
могут, а иногда и должны «пойти 
на всяческие уловки — на умолча- 
ние, на сокрытие правды...» 
(«Новая Россия», 17 февраля 
1938 г., стр. 3). отсюда ритуаль- 
ный вывод: сталинизм — законное 
дитя ленинизма. 

К сожалению, этический обли- 
читель не умеет даже честно ци- 
тировать. У МЛенина сказано: 
«Надо уметь... пойти на все и вся- 
кие жертвы, даже — в случае не- 
обходимости — пойти на всячес- 
кие уловки, хитрости, нелегаль- 
ные приемы, умолчание, сокры- 
тие правды, лишь бы проникнуть 
в профсоюзы, остаться в них, вес- 
ти в них во что бы то ни стало 
коммунистическую работу». Не- 
обходимость уловок и хитростей, 
по объяснению Ленина, вызыва- 
лась тем, что реформистская бю- 
рократия, предающая рабочих 
капиталу, подвергает революцио- 
неров травле, преследованиям и 
даже прибегает против них к бур- 
жуазной полиции. «Хитрость» и 
«сокрытие правды» являются в 
этом случае лишь средствами за- 
конной самообороны против пре- 
дательской реформистской бю- 
рократии. 

Партия самого Зензинова ког- 
да-то вела нелегальную работу 
против царизма, а позже — про- 
тив большевиков. В обоих случа- 
ях она прибегала к хитростям, 
уловкам, фальшивым паспортам 
и другим видам +сокрытия прав- 
ды». Все эти средства считались 
не только «этическими», но и ге- 
роическими, ибо отвечали поли- 
тическим целям мелкобуржуаз- 
ной демократии. Но положение 
сразу меняется, когда пролетарс- 
кие революционеры вынуждены 
прибегать к конспиративным 
мерам против мелкобуржуазной 
демократии. Ключ к морали этих 
господ имеет, как видим, классо- 
вый характер! 

*«Аморалист» Ленин открыто, 
в печати, подает совет военной 
хитрости против изменников- 
вождей. А моралист Зензинов 
злонамеренно урезывает цитату с 
обоих концов, чтобы обмануть 
читателя: этический обличитель 
оказывается, по обыкновению, 
мелким плутом. Недаром Ленин 
любил повторять: ужасно трудно 
встретить добросовестного про- 
тивника! 

Рабочий, который не утаивает 
от капиталиста +«правду» о замыс- 
лах стачечников, есть попросту 
предатель, заслуживающий през- 
рения и бойкота. Солдат, кото- 
рый сообщает «правду» врагу, 
карается, как шпион. Керенский 
ведь и пытался подкинуть боль- 
шевикам обвинение в том, что 
они сообщали *правду» штабу 
Людендорфа. Выходит, что даже 
«святая правда» — не самоцель. 
Над ней существуют более пове- 
лительные критерии, которые, 
как показывает анализ, носят 
классовый характер. 

Борьба на жизнь и смерть не- 
мыслима без военной хитрости, 
другими словами, без лжи и обма- 
на. Могут ли немецкие пролета- 
рии не обманывать полицию Гит- 
лера? Или может быть советские 
большевики поступают *безнрав- 
ственно», обманывая ГПУ? Каж- 
дый благочестивый буржуа апло- 
дирует ловкости полицейского, 
которому удается при помощи 
хитрости захватить опасного ган- 
гстера. Неужели же военная хит- 
рость недопустима, когда речь 
идет о том, чтобы опрокинуть 
гангстеров империализма? 

Норман Томас говорит о той 
«странной коммунистической 
аморальности, для которой ничто 
не имеет значения, кроме партии 
и ее власти» (+{Наф з4ёгапае Сот- 
туп] атога у 1 “Мен пота 
тай егз Ба {те Рагу ап4 1$ ро- 
\ег» — +«50с1а!13& Са|», МагсН 12, 
1938, р. 5). Томас валит, при 
этом, в одну кучу нынешний Ко- 
минтерн, т.-е. заговор кремлевс- 
кой бюрократии против рабочего 
класса, с большевистской пар- 
тией, которая представляла собою 
заговор передовых рабочих про- 


тив буржуазии. Это насквозь не- 
честное отождествление достаточ- 
но уже разоблачено выше. Стали- 
низм только прикрывается куль- 
том партии; на самом деле он ее 
разрушает и топчет в грязь. Вер- 
но, однако, то, что для большеви- 
ка партия — все. Салонного социа- 
листа Томаса удивляет и отталки- 
вает подобное отношение револю- 
ционера к революции, ибо сам он 
— только буржуа с социалистичес- 
ким идеалом». В глазах Томаса 
и ему подобных партия — подсоб- 
ный инструмент для избиратель- 
ных и иных комбинаций, не 
больше. Его личная жизнь, инте- 
ресы, связи, критерии морали — 
вне партии. Он с враждебным 
изумлением глядит на большеви- 
ка, для которого партия — орудие 
революционной перестройки о06б- 
щества, в том числе и его морали. 
У революционного марксиста не 
может быть противоречия между 
между личной моралью и интере- 
сами партии,, ибо партия охваты- 
вает в его сознании самые высо- 
кие задачи и цели человечества. 
Наивно думать, что у Томаса бо- 
лее высокое понятие о морали, 
чем у марксистов. У него просто 
более низменное понятие о пар- 
тии. 

«Все, что возникает, достойно 
гибели», говорит диалектик Гете. 
Гибель большевистской партии — 
эпизод мировой реакции — не 
умаляет, однако, ее всемирно ис- 
торического значения. В период 
своего революционного восхожде- 
ния, т.-е. когда она действитель- 
но представляла пролетарский 
авангард, она была самой честной 
партией в истории. Где могла, 
она, разумеется, обманывала 
классовых врагов; зато она гово- 
рила трудящимся правду, всю 
правду и только правду. Только 
благодаря этому она завоевала их 
доверие в такой мере, как ‘ника- 
кая другая партия в мире. 

Приказчики господствующих 
классов называют строителя этой 
партии *аморалистом». В глазах 
сознательных рабочих это обвине- 
ние носит почетный характер. 
Оно означает: Ленин отказывался 
признавать нормы морали, уста- 
новленные рабовладельцами для 
рабов, и никогда не соблюдаемые 
самими рабовладельцами; он при- 
зывал пролетариат распростра- 
нить классовую борьбу также и 
на область морали. Кто склоняет- 
ся перед правилами, установленн- 
ыми врагом, тот никогда не побе- 
дит врага! 

*«Аморализм» Ленина, т.-е. от- 
вержение им над-классовой мора- 
ли, не помешал ему всю жизнь 
сохранять верность одному и 
тому же идеалу; отдавать всю 
свою личность делу угнетенных; 
проявлять высшую добросовест- 
ность в сфере идей и высшую не- 
устрашимость в сфере действия; 
относиться без тени превосходства 
к «простому» рабочему, к безза- 
щитной женщине, к ребенку. Не 
похоже ли, что ‹аморализм» есть 
в данном случае только синоним 
для более высокой человеческой 


морали? 
ПОУЧИТЕЛЬНЫЙ ЭПИЗОД 


Здесь уместно рассказать эпи- 
зод, который, несмотря на свой 
скромный масштаб, недурно ил- 
люстрирует различие между их и 
нашей моралью. В 1935 г., в 
письмах к своим бельгийским 
друзьям, я развивал ту мысль, 
что попытка молодой революци- 
онной партии строить +собствен- 
ные» профсоюзы равносильна 
самоубийству. Надо находить ра- 
бочих там, где они есть. Но ведь 
это значит делать взносы на со- 
держание ’оппортунистического 
аппарата? Конечно, отвечал я, за 
право вести подкоп против рефор- 
мистов приходится временно пла- 
тить им дань. Но ведь реформис- 
ты не позволят вести подкоп? 
Конечно, отвечал я, ведение под- 
копа требует мер конспирации. 
Реформисты — политическая по- 
лиция буржуазии внутри рабоче- 
го класса. Надо уметь действовать 
без их разрешения и против их 
запрещения... При случайном 
обыске ут. Д., в связи, если не 
ошибаюсь, с делом о поставке 
оружия для испанских рабочих, 
бельгийская полиция захватила 
мое письмо. Через несколько 
дней оно оказалось опубликова- 
но. Печать Вандервельде, Де- 
Манна и Спаака не пощадила, 


конечно, молний против моего 
‹маккиавелизма» и иезуитиз- 
ма». Кто же эти обличители? 


Многолетний председатель Второ- 
го Интернационала, Вандервель- 
де, давно стал доверенным лицом 
бельгийского капитала. Де-Манн, 
который в ряде тяжеловесных 
томов облагораживал социализм 
идеалистической моралью и под- 


бирался к религии, воспользовал- 
ся первым подходящим случаем, 
чтоб обмануть рабочих и стать 
заурядным министром буржуа- 
зии. Еще красочнее обстояло дело 
со Спааком. Полтора года перед 
тем этот господин состоял в левой 
социалистической оппозиции и 
приезжал ко мне во Францию 
советоваться о методах борьбы 
против бюрократии Вандервель- 
де. Я излагал ему те же мысли, 
которые составили впоследствии 
содержание моего письма. Но уже 
через год после визита, Спавк 
отказался от терниев для роз. 
Предав своих друзей по оппози- 
ции, он стал одним из наиболее 
циничных министров бельгийско- 
го капитала. В профессиональ- 
ных союзах и в своей партии эти 
господа душат каждый голос кри- 
тики, систематически разврага- 
ют и подкупают более выдающих- 
ся рабочих и столь же системати- 
чески исключают непокорных. 
Они отличаются от ГПУ только 
тем, что не прибегают пока к 
пролитию крови: в качестве доб- 
рых патриотов, они приберегают 
рабочую кровь для ближайшей 
империалистической войны. 
Ясно: нужно было быть исчадием 
ада, нравственным уродом, +«каф- 
ром», большевиком, чтоб подать 
революционным рабочим совет 
соблюдать правила конспирации 
в борьбе против этих господ! 

С точки зрения законов Бель- 
гии, письмо мое не заключало, 
разумеется, ничего криминально- 
го. Обязанностью *демократичес- 
кой» полиции было вернуть пись- 
мо адресату с извинением. Обя- 
занностью социалистической пар- 
тии было протестовать против 
обыска, продиктованного заботой 
об интересах генерала Франко. 
Но господа социалисты отнюдь не 
постеснялись воспользоваться 
нескромной услугой полиции: без 
этого они не имели бы счастливо- 
го повода обнаружить лишний 
раз преимущества своей морали 
над аморализмом большевиков. 

Все символично в этом эпизо- 
де. Бельгийские социал-демокра- 
ты опрокинули на меня ушаты 
своего негодования как раз в то 
время, когда их норвежские еди- 
номышленники держали меня и 
жену под замком, чтоб помешать 
нам защищаться против обвине- 
ний ГПУ. Норвежское правитель- 
ство отлично знало, что московс- 
кие обвинения подложны: об 
этом открыто писал в первые дни 
социал-демократический офици- 
оз. Но Москва ударила норвежс- 
ких пароходовладельцев и рыбо- 
торговцев по карману, — и госпо- 
да социал-демократы немедленно 
опустились на четвереньки. 
Вождь партии, Мартин Тран- 
мель, не только авторитет в сфере 
морали, но прямо праведник: не 
пьет, не курит, не вкушает мяс- 
ного и купается зимой в ледяной 
проруби. Это не помешало ему, 
после того, как он арестовал нас 
по приказу ГПУ, специально 
пригласить для клеветы против 
меня норвежского агента ГПУ, 
Якова Фриза, буржуа без чести и 
совести. Но довольно... 

Мораль этих господ состоит из 
условных правил и оборотов 
речи, которые должны прикры- 
вать их интересы, аппетиты и 
страхи. В большинстве своем они 
готовы на всякую низость — отказ 
от убеждений, измену, предатель- 
ство — во имя честолюбия или 
корысти. В священной сфере лич- 
ных интересов цель оправдывает 
для них все средства. Но именно 
поэтому им необходим особый 
кодекс морали, прочной, и в то 
же время эластичной, как хоро- 
шие подтяжки. Они ненавидят 
всякого, кто разоблачает их про- 
фессиональные секреты перед 
массами. В +мирное» время их 
ненависть выражается в клевете, 
базарной или «философской». Во 
время острых социальных конф- 
ликтов, как в Испании, эти мора- 
листы, рука об руку с ГПУ, ист- 
ребляют революционеров. А чтоб 
оправдать себя, они повторяют: 
*«троцкизм и сталинизм — одно и 
то же». 


ИАЛЕКТИЧЕСКАЯ 
ВЗАИМОЗАВИСИМОСТЬ 
ЦЕЛИ И СРЕДСТВА 

Средство может быть оправда- 
но только целью. Но ведь и цель, 
в свою очередь, должна быть оп- 
равдана. С точки зрения марксиз- 
ма, который выражает историчес- 
кие интересы пролетариата, цель 
оправдана, если она ведет к повы- 
шению власти человека над при- 
родой и к уничтожению власти 
человека нал человеком. 

Значит, для достижения этой 
цели все позволено? саркастичес- 
ки спросит филистер, обнаружив, 
что он ничего не понял. Позволе- 


но все то, ответим мы, что дейст- 
вительно ведет к освобождению 
человечества. Так как достигнуть 
этой цели можно только револю- 
ционным путем, то освободитель- 
ная мораль пролетариата имеет, 
по необходимости, революцион- 
ный характер. Она непримиримо 
противостоит не только догмам 
религии, но и всякого рода идеа- 
листическим фетишам, этим фи- 
лософским жандармам’ господст- 
вующего класса Она выводит 
правила поведения из законов 
развития обшества, следователь- 
но, прежде всего, из классовой 
борьбы, этого закона всех зако- 
Нов. 

Значит, все же, в классовой 
борьбе с капиталистами дозволе- 
ны все средства: ложь, подлог, 
предательство, убийство и про- 
чее? — продолжает настаивать 
моралист. Допустимы и обяза- 
тельны те и только те средства, 
отвечаем мы, которые сплачива- 
ют революционный пролетариат, 
наполняют его дупгу непримири- 
мой враждой к угнетению, науча- 
ют его презирать официальную 
мораль и ее демократических 
подголосков, пропитывают его 
сознанием собственной историчес- 
кой миссии, повышают его му- 
жество и самоотверженность в 
борьбе. Именно из этого вытека- 
ет, что не все средства позволены 
Когда мы говорим, что цель оп- 
равдывает средства, то отсюда 
вытекает для нас и тот вывод, что 
великая революционная цель от- 
вергает, в качестве средств, все те 
низменные приемы и методы, ко- 
торые противопоставляют одну 
часть рабочего класса другим его 
частям; или пытаются осчастли- 
вить массу, без ее участия; или 
понижают доверие массы к себе 
самой и к своей организации, 
подменяя его преклонением пе- 
ред звождями». Прежде всего и 
непримиримее всего революцион- 
ная мораль отвергает сервилизм 
по отношению к буржуазии и 
высокомерие по отношению к 
трудящимся, т.-е. те качества, 
которые насквозь пропитывают 
мелко-буржуазных педантов и 
моралистов. 

Эти критерии не дают, разуме- 
ется, готового ответа на вопрос, 
что позволено и что недопустимо 
в каждом отдельном случае. Та- 
ких автоматических ответов и не 
может быть. Вопросы революци- 
онной морали сливаются с вопро- 
сами революционной стратегии и 
тактики. Правильный ответ на 
эти вопросы дает живой опыт 
движения в свете теории. 

Диалектический материализм 
не знает дуализма средства и 
цели. Цель естественно вытекает 
из самого исторического движе- 
ния. Средства органически подчи- 
нены цели. Ближайшая цель ста- 
новится средством для более отда- 
ленной цели. В своей драме, 
«Франц фон Сикинген», Ферди- 
нанд Лассаль влагает следующие 
слова в уста одного из героев: 


*‹ Укажи не только цель, 
укажи и путь. 
Ибо так нерасторжимо 
врастают друг в друга 
путь и цель, 
Что одно всегда меняется 
вместе с другим, 
И путь иной порождает 
иную цель». 


Стихи Лассаля весьма несовер- 
шенны. Еще хуже то, что в прак- 
тической политике Лассаль сам 
отклонялся от выраженного им 
правила: достаточно напомнить, 
что он докатился до тайных сде- 
лок с Бисмарком! Но диалекти- 
ческая взаимозависимость между 
средством и целью выражена в 
приведенных четырех строках 
вполне правильно. Надо сеять 
пшеничное зерно, чтоб получить 
пшеничный колос. 

Допустим или недопустим, 
например, индивидуальный тер- 
рор с +зчисто моральной» точки 
зрения? В этой абстрактной фор- 
ме вопрос совершенно не сущест- 
вует для нас. Консервативные 
швейцарские буржуа и сейчас 
воздают официальную хвалу тер- 
рористу Вильгельму Теллю. 
Наши симпатии полностью на 
стороне ирландских, русских, 
польских или индусских терро- 
ристов в их борьбе против нацио- 
нального и политического гнета. 
Убитый Киров, грубый сатрап, не 
вызывает никакого сочувствия. 
Наше отношение к убийце остает- 
ся нейтральным только потому, 
что мы не знаем руководивших 
им мотивов. Еслиб стало извест- 
но, что Николаев выступил созна- 
тельным мстителем за попирае- 
мые Кировым права рабочих, 
наши симпатии были бы целиком 
на стороне убийцы. Однако, ре- 


паютпее значение имеет для ивс 
не вопрос о субъективных моти- 
вах, а вопрос об объективной пе- 
лесообразности. Способно ли двя- 
ное средство действительно вести 
к цели? В отношении иядивилу- 
ального террора теория и опыт 
свидетельствуют, что нет Терро- 
ристу мы говорим: заменить мас- 
сы нельзя; только в массовом дви- 
жении ты мог бы найти пелесооб- 
разное применение своему героиз- 
му. Однако, в условиях гражданс- 
кой войны убийства отдельных 
насильников перестают быть ак- 
тами индивидуального террориз- 
ма. Если бы, скажем, революцио- 
нер взорвал на воздух генерала 
Франко и его штаб, вряд ли это 
вызвало бы нравственное возму- 
шение даже у демократических 
евнухов. В условиях гражданской 
войны подобный акт был бы и 
политически вполне целесообра- 
зен! Так, даже в самом остром 
вопросе — убийство человека че- 
ловеком, моральные абсолюты 
оказываются совершенно непри- 
годны. Моральная оценка, вместе 
с политической, вытекает из 
внутренних потребностей борьбы. 
Освобождение рабочих может 
быть только делом самих рабо- 
чих. Нет, поэтому, большего 
преступления, как обманывать 
массы, выдавать поражения за 
победы, друзей за врагов, подку- 
пать вождей, фебриковать леген- 
ды, ставить фальшивые процес- 
сы, — словом, делать то, что дела- 
ют сталинцы. Эти средства могут 
служить только одной цели: 
продлить господство клики, уже 
осужденной историей. Но они не 
могут служить освобождению 
масс. Вот почему Четвертый Ин- 
тернационал ведет против стали- 
низма борьбу не на жизнь, а на 


смерть. 
Массы, разумеется, вовсе не 
безгрешны. Идеализация масс 


нам чужда. Мы видели их в раз- 
ных условиях, на разных этапах, 
причем в величайппих политичес- 
ких потрясениях. Мы наблюдали 
их сильные и слабые стороны. 
Сильные стороны: решимость, 
самоотверженность, героизм на- 
ходили всегда наиболее яркое 
выражение во время подъема ре- 
волюции. В этот период больше- 
вики стояли во главе масс. Затем 
надвинулась другая историческая 
глава, когда вскрылись слабые 
стороны угнетенных: неоднород- 
ность, недостаток культуры, 
узость кругозора. Массы устали 
от напряжения, разочаровались, 
потеряли веру в себя и — очисти- 
ли место новой аристократии. В 
этот период большевики (+троп- 
кисты») оказались изолированы 
от масс. Мы практически проде- 
лали два таких больших истори- 
ческих цикла: 1897—1905, годы 
прибоя; 1907—1913, годы отлива; 
1917—1923 г.г., период небывало- 
го в история полъема; наконец, 
новый период реакции, который 
не закончился еще и сегодня. На 
этих больших событиях «троцп- 
кисты» учились ритму истории, 
т.-е. диалектике борьбы классов 
Они учились и, кажется, до неко- 
торой степени научились подчи- 
нять этому объективному ритму 
свои субъективные планы и прог- 
раммы. Они научились не прихо- 
дить в отчаяние от того, что зако- 
ны истории не зависят от наших 
индивидуальных вкусов или не 
подчиняются нашим моральным 
критериям. Они научились свои 
индивидуальные вкусы  подчи- 
нять законам истории. Они нау- 
чились не страшиться самых мо- 
гущественных врагов, если их 
могущество находится в противо- 
речии с потребностями историчес 
кого развития. Они умеют плыть 
против течения в глубокой уве- 
ренности, что новый историчес- 
кий поток могущественной силы 
вынесет их на тот берег. Не все 
доплывут, многие утонут. Но 
участвовать в этом движении с от- 
крытыми глазами и с напряжен- 
ной волей — только это и может 
дать высшее моральное удовлет- 
ворение мыслящему существу! 


Койсакан, 16 февраля 1938 г. ‘)} 


Р.$. — Я писал эти страницы в 
те дни, когда мой сын, невеломо 
для меня, боролся со смертью Я 
посвящаю его памяти эту неболь- 
шую работу, которая, я надеюсь, 
встретила бы его одобрение: Лев 
Седов был подлинным революци- 
онером и презирал фарисеев. 

Л.Т. 


*) Статья была вчерне законче- 
на 16 февраля. При окончатель- 
ной обработке автор включил в 
текст несколько более спежих 
примеров. 


ГОСУДАРСТВО И НАЛОГ 


Налогообложение — это один из 
интереснейших воп 


в в теории го- 
сударства. Налогообложение лежит в 
основе деятельности государства 


«Большой налог и сильное государст- 
во суть тождественные понятия». И 
хотя сейчас осознанно, что слишком 
большой налог есть часто ослабление 
государства, так как он наносит вред 
нормальному функционированию 
экономики. всс таки суть явления 
схвачена точно 

Каким образом налог наносит 
вред современной капиталистичес- 
кой экономике? Являясь «деспоти- 
ческим вмешательством в права соб- 
ственности и зачастую отбирая боль- 
шгую ее часть, налог лишает стимулов 
накопления. Между тем, именно на- 
копление лежит в основе работы хо- 
зяйственного механизма. «Сама осно- 
ва налога, как категория права — в 
корне противоречит главным устоям 
буржуазного строя». То есть, факти- 
чески можно рассматривать налого- 
обложение как «социалистическое 
мероприятие в буржуазном общест- 
ве» и тут, однако, заключается ошиб- 
ка, ибо в данном обществе государство 
самое выступает всего лишь как вид 
частной собственности и налоговым 
актом оно не сколько не посягает на 
систему отношений. 

Это всего лишь механизм для 
перераспределения прибавочной сто- 
имости. Как отмечал Маркс «отношс- 


ния распределения — непосредствен- 
но покоящисся на буржуазном произ- 
водстве могут быть изменены налогом 
в лучшем случае только во второсте- 
пенных пунктах, но никак не могут 
быть поколеблены в своей основе». 
Итак, перед государством стоит 
двуединая задача: с одной стороны, 
обеспечить достаточно средств для 
своего нормального функционирова- 
ния, с другой — не подорвать основы 
экономической системы. Отсюда, по- 
нимание налогообложения как искус- 
ства ощипывать гуся так, чтобы полу- 
чить максимальное количество перь- 
св с минимумом писка. А для этого 
налог должен задевать в большей сте- 
пени не собственников, а широкие 
круги населения. Один из самых 
эффективных способов такого обло- 
жения является налог на добавлен- 
ную стоимость, разновидность налога 
с продаж. Идеолог буржуазии Т.Гобс 
писал: «Можно спросить должны ли 
граждане вносить средства на общест- 
венные нужды в соответствии с тем, 
как они богатеют или в соответствии с 
тем, что они потребляют? Но примем 
во внимание, что там, где налоги пла- 
тятся в соответствии с состоянием, 
люди, имеющие одинаковый доход не 
одинаково богаты, потому что один 
бережно сохраняет ыы 
другой же расточаст его благодаря, 
роскошному образу жизни и тем са- 
мым равным име пользуясь бла- 


гами мира, нс п равной мере несут тс 
тяготы, которыс налагаст государство, 
и с другой стороны, там, где налогом 
облагаются сами вещи, каждый в сво- 
ем частном потреблении, тем самым 
что он потребляет незаметно выпла- 
чивает государству положенную тому 
часть». 

При этом, Гобс подчеркиваст, что 
первый принцип, то есть налог на сос- 
тояние противоречит справедливос- 
ти, второй же, то есть налог на пот- 
ребление, находится в согласии с ра- 
зумом и справедливостью. Еще в са- 
мом начале своей работы Гобс огова- 
ривался, что не будет касаться конк- 
ретных государств. Это, пожалуй, 
единственный случай, когда он нару- 
шил свое обязательство сверхваж- 
ность этого практического вопроса 
стоила того. Буржуазии периода ста- 
новления позарез нужны были капи- 
талы. Буржуа были бережливы а 
чительны. А налог на состояния был 
направлен прямо против них. В то же 
время феодалы — рантье, ведшие 

сточительный образ жизни гораздо 

лее уязвлялись налогом на потреб- 
ление. Ну и конечно, он задевал бед- 
нейшие слои. Их уровень потребле- 
ния был стабилен и если даже бур- 
жуа по потреблению превосходили 
люмпена и крестьянина в три-пять 

3, то по состоянию эти различия 
ли гораздо больше. Таким образом, 
буржуа перекладывал на других бре- 


мя государственной власти, в то же 
время желая полностью пользоваться 
сс плодами. 

Данный вид налога привлек мое 
внимание в связи с широким его 
внедрением в нынешних условиях в 
странах СНГ. С чем это связано? От- 
вст достаточно прост. В данный пери- 
од эти страны переживают фазу пер- 
воначального накопления капитала в 
руках собственников. Процесс этот 
сопровождается острыми социальн- 
ыми катаклизмами, для того, чтобы 
держать происходящее в узде, нужно 
сильное государство, но раскошели- 
ваться на сго содержание наша бур- 
жуазия не хочет предоставляя эту 
возможность другим. Антинародная 
сущность этого налога ясна большин- 
ству. Он стал одним из самых непопу- 
лярных решений правительства. 

Но было бы ошибкой думать, что 
проблема решается отменой налога 
на добавленную стоимость и замены 
данной системы налогообложения 
другой, более справедливой системой. 
Создание справедливой системы на- 
логообложения — эту цель ставили 
перед собой многие политики и мыс- 
лители. Но совершенно ясно, что в 
условиях нынешних экономических 
отношений создание такой системы 
не реально. 

Интересен, однако, вопрос о р 
мах финансирования будущего ра 
чего государства. И. тут необходимо 
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отметить следующий момент. «На 
ранних этапах развития капитализма 
налоги представляли собой необыч- 
ный применяемый от случая к слу- 
чаю источник дохода, являясь, по 
существу. лишь дополнением систе- 
мы государственных займов». Только 
с появлением регулярных армий, рас- 
ширением и укреплением госаппара- 
та, налоги стали преврашаться в пос- 
тоянный источник доходов казны 
Государственная демилитаризация, 
дебюрократизация резко уменьшают 
количество средств, необходимых для 
нормального п оне функ- 
ционирования. И суммы на функцио- 
нирование и власти в рабочем 
государстве будут черпаться в основ- 
ном из средств, выделяемых предпри- 
ятиями находящимися в госуда ы 
венной собственности. Таким и 
зом налог как таковой ссли и не исче- 
заст полностью, то становиться лишь 
эпизодическим источником для до- 
финансирования. Изменяется и сам 
принцип распределения данных на- 
логовых средств, так как, как предп- 
риятиям, так и гражданам ст 
представлена возможность решать на 
какие бюджетные статьи должны 
быть израсходованы их средства. 

ще же формы и размеры на- 
логообложения и других методов 
финансирования будущего рабочего 
государства бессмысленно определять 
сейчас. Для этого нам необходимо 
разрушить нынешнее эксплуататорс- 
кое общество и передать власть са- 
мим рабочим. 


ЛАВР БАНДИЕВСКИЙ 


«РЕФОРМА» И ПОСЛЕДСТВИЯ 


Слово «Реформа» сделалось в 
средствах массовой информации таким 
же магическим словом, как в недавние 
времена — слова «перестройка» «Де- 
мократическая» печать.в недавние вре- 
мена подвергавшая остракизму про- 
ТИЗНИКОВ «перестройки», теперь с не 
меньшим жаром обрушивается на про- 
тивников «реформы», понимая под ней 
социально-экономический курс. изб- 
ранный правительством Гайдара. В этой 
связи стоит задуматься над тем. к чему 
свелась на деле «реформа» во время 
годичного правления правления этого 
правительства. 

Единственным реальным направле- 
нием этой реформы явилось непрерыв- 
ное административное повышение всех 
видов цен — оптовых. закупочных и го- 
сударственных розничных. вслед за ко- 
торыми происходили скачки цен «сво— 
бодного рынка». Используя все ускоря- 
ющуюся о станка, пра- 
вительство глубоко открыло все шлюзы 
инфляции. 

Разумеется, инфляция родилась в 
СССР не с гайдаровской реформой и 
даже не с «перестроиякой». Условия 
инфляции в нашей стране такие же. как 
и во всех других странах, где у государ- 
ства не хватает реальных ресурсов для 
покрытия его расходов В этом случае 
когда правительству не хватает реаль- 
ных ресурсов для покрытия его расхо- 
д08.0но выпускает бумажные деньги 
исходя не из потребностей нормального 
товарообмена, а из потребностей своей 
финансовой сметы Безудержнся бу- 
мажно-денежная эмиссия представляет 
собой инфляционный налог и 
особой тяжестью на низкодоходные 
слои населения), с помощью которого 
государство выкачивает у населения 
нужные ему деньги 

Тенденции инфляционной политики 
действовали и при Сталине, и при Хру- 
щеве, и при Брежневе (правда, тогда это 
не называлось «движением к рынку») 
Однако еще никогда до « перестройки» 
государство не практиковало эмиссию в 

аких гигантских масштабах, не накла- 
дывало на население столь огромный 
косвенный налоговый пресс. Это усу- 
губляло специфически «советскую» 
форму инфляции — сочетание роста цен 
стоварным голодом 

При всем этом горбачевское руко- 
водстзо. опасаясь социального взрыва, 
вплоть до апреля 1991 года уклонялось 
от прямого администоативного повы- 
шения розничных цен. Когда летом 1989 
года соответствующий проект был вне- 
сен правительством Рыжкова на рас- 
смотрение Верхозного Совета, послед- 
ний не только отложил его рассмотре- 
ние. но даже отклонил предложение о 
пятидесятипроцентном повышении р03- 
ничных цен на одни лишь хлебопродук- 
ты Ответом «демократической» печати 
на эти проекты стапа массированная 
кампания против «коммунистического» 
правительства. стремящегося «ограбить 
народ». Еще более яоостная атака под- 
нялась против правительства Павлова, 
оправдывавшего в апреле 1991 года 
повышение розничных ценв 2—25 раза 


В этой связи можно напомнить, что 
решающую роль в беспрецедентной 
победе Ельцина на выборах 1989 года и 
в избрании президентом РСФСР сыгра- 
пи его программные обещания ориен- 
тировать свою социально- экономичес- 
кую политику на интересы малообеспе- 
ченных слоев населения и его более 
конкретное обещание «положить голо- 
ву на рельсы» в случае повышения цен 
во время его правления. 

На деле экономическая реформа 
Ельцина—Гайдара стала по сути денеж- 
ной реформой. осуществляемой в рас- 
срочку. не в виде открытой и сознатель- 
ной государственной акции, а в форме 
стихийного процесса. Она ударила по 
денежным сбережением населения не 
менее сильно. чем это могла бы сделать 
самая жесткая конфискационная ре- 
форма. Но этот удар обрушился на 
сравнительно скромные трудовые сбе- 
режения, которые оказались почти пол- 
ностью обесцененными. Ликвидировав 
«отложенный спрос» трудящихся на 
потребительские товары, гиперинфля- 
ция оставила в неприкосновенности 
миллионные состояния буржуазии, на- 
копившей их за последние годы путем 
спекулятивных махинаций К тому же 
сбережения нетрудового происхожде- 
ния. которые подлежали конфискации в 
случае денежной реформы, уже были 
«пущены в дело», вложены под высокий 
процент в частные банки, переведены в 
акции и другие ценные бумаги. Тем са- 
мым компрадорская буржуазия стала 
монопольным претендентом на приоб- 
ретение средств производства в частную 
собственность 

«Либерализация цен» немедленно 
пиквидировала разницу между «пер- 
ВОЙ» и «второй» (теневой) экономикой. 
государственной торговлей и черным 
рынком, предпринимательством и спе- 
куляцией. Поскольку рост цен всегда 
равнозначен росту чьих-то доходов ге 
нашем случае прежде всего доходов 
плутократических слоев). в условиях 
практической нерегулируемости и не- 
контролируемости экономических про- 
цессов он вновь и вновь воспроизводит 
всеобщее рыночное неравновесие. 

Достижение равновесия между 
спросом и предложением принципи- 
ально не достижимо в условиях роста 
неограниченного — платежеспособного 
спроса относительно немногочисленных 
плутократических групп, для которых 
сколь угодно высокие цены не являются 
преградой 

В усповиях галопирующей инфля- 
ции поведение как производителей и 
торговых посредников, так и покупате- 
лей становится все более иррациональ- 
ным. Производители и торговцы взвин- 
чивают цены, не встречая никаких огра- 
ничений со стороны спроса Потребите- 
ли нагнетают ажиотажный спрос в стра- 
хе перед дальнейшим обесценением 
денег в ближайшие дни и недели 

‚Галопирующая инфляция заставляет 
людей в поисках выживания менять 
профессию, забывать о ценности инте- 
реснои, содержательной работы, попол- 
нять ряды торгашей перекупщиков, 


спекулянтов. Она отрицательно влияет и 
на бытовую активность людей, заставляя 
их отказываться от долгосрочных планов 
(строительство дома, обустройство дач- 
ного участка и тд). Разумеется это не 
касается капиталистических слоев и их 
многочисленной челяди, в пользу кото- 
рых перераспределяются новые поку- 
пательные и платежные средства. 

Социальным ответом значительной 
части населения на беспрецедентное 
снижение его жизненного уровня ста- 
новится стремление поднять свои дохо- 
ды путем экстенсификации и интенси- 
фикации своего труда, физического 
перенапряжения и значительного пре- 
вышения нормальной продолжитель- 
ности рабочего дня и недели (совмести- 
тельство, отпуска и выходные дни, про- 
водимые в тяжелом труде на собствен- 
ных садовых участках, огородах и тд). 
Самоэксплуатация и эксплуатация чле- 
нов семьи, включая детей, потогонная 
система жизни разрушая здоровье лю- 
дей, отчуждая их от общественно-по- 
лезной деятельности, духовных ценнос- 
тей и интересов. Результатом этих про- 
цессов становится ухудшение профес- 
сиональных и физических качеств тру- 
довых ресурсов. 

Другая часть населения отвечает на 
свое стремительное обнищание и бур- 
ный рост социального расслоения поис- 
ком криминальных способов выравни- 
вания доходов. На этот путь вслед за 
коррумпированной бюрократией и но- 
вой буржуазией, с самого своего воз- 
никновения принявшей криминальный 
социальный облик, встает и множество 
представителей других слоев населения 
Инстинкт выживания толкает людей на 
противоправные формы самозащиты, 
тем более, что многие виды экономи- 
ческого поведения, прежде всего спе- 
куляция и контрабанда, выведены новой 
властью из разряда преступных. Нес- 
мотря на резкое снижение борьбы с 
экономическими преступлениями, ос- 
новные показатели криминальной ста- 
тистики свидетельствуют о стремитель- 
ном, никогда не наблюдавшемся ранее 
росте преступности. 

При этом: 

1 резко усиливается корыстная 
направленность преступности. По учет- 
ным данным, удельный вес корыстных 
деяний составляет 70% в общем масси- 
ве преступлений. Фактически, по мне- 
нию специалистов, по корыстным моти- 
вам совершается более 80% только за- 
регистрированных преступных деяний: 

2) размах преступности превышает 
возможности правоохранительных ор- 
ганов; неуклонно снижается уровень 
раскрываемости преступлений. Наряду 
с этим от года к году снижается число 
таких видов экономических зарегистри- 
рованных преступлений. как взяточни- 
чество, хищения, растраты путем ис- 
пользования служебного положения и 
тп Основной массив растущей эконо- 
мической преступности носиг латентный 
характер 

3) организованная преступность все 
более политизируется: происходит сли- 
яние трех главных разновидностей ор- 


ганизованной преступности: общеуго- 
ловной (преимущественно ганстерской) 
экономической (хозяйственно-корыст- 
ной) и политизированной. 

Вместо прокламируемого капита- 
листического порядка общество. как и 
следовало ожидать, оказалось ввергну- 
тым в капиталистический хаос. «Ползу- 
чая» и «дикая» приватизация, как и эко- 
номическая деятельность в целом, раз- 
вертывается в обход и нарушение даже 
недавно принятых «рыночных» законов. 
Коррупция. спекуляция и прямое во- 
ровство приняли масштабы, невиданные 
в человеческой истории. В сфере соци- 
альных отношений эти процессы находят 
выражение в люмпенизации всех соци- 
альных групп и слоев — от люмпен- 
пролетариата до люмпен- интеллиген- 
ции, люмпен-бюрократии и люмпен- 
буржуазии. 

Призрак голода и полной хозяйст- 
венной разрухи заставляет новую 
власть, утратившую контроль за разви- 
тием экономики и социальных отноше- 
ний, уповать исключительно на финан- 
совую помощь из-за рубежа. Как бы 
соревнуясь друг с другом, президенты, 
премьеры и мэры выпрашивакт у зару- 
бежных правительств и международных 
финансовых организаций подачки и 
кредиты, предлагают иностранному 
бизнесу инвестировать капиталы в эко- 
номику бывшего Советского Союза. за- 
веряя, что «у нас миллионеры растут, как 
грибы» Страна, еще недавно называв- 
шаяся во всем мире сверхдержавой и 
оказывавшая помощь многим другим 
странам, стала объектом унизительной 
«гуманитарной помощи» множества 
государств, вплоть до Вьетнама и Индии 
Однако эта помощь заведомо не спо- 
собна сколько-нибудь ослабить эконо- 
мические трудности, переживаемые 
бывшими республиками СССР. Понятно 
и то. что серьезные зарубежные капита- 
листы не склонны вкладывать свои ка- 
питалы в «экономическое пространст- 
во», раздираемое внутренними конф- 
пиктами, национальными и гражданс- 
кими войнами и характеризующееся 
потрясающей нестабильностью 

В то же время неуклонно растет от- 
ток капиталов, переводимых в твердую 
валюту, из России за рубеж. Согласно 
данным, появляющимся в зарубежной 
прессе, уже сейчас русская компрадор- 
ская буржуазия обладает за границей 
банковскими вкладами, исчисляемыми 
десятками миллионов долларов. 

В этих условиях «рыночные» идео- 
логи еще недавно упрекавшие сторон- 
ников прогрессивного налогообложе- 
ния, денежной реформы и тд. за стрем- 
ление к «черному переделу». ныне выс 
тупают за ускорение перераспредели 
тельных акций в пользу новобуржуаз- 
ных слоев (всеобъемлющей приватиза- 
ции и полной либерализации цен). Дея- 
тельность капиталистических собствен- 
ников пока почти не вторгается в сферу 
производства, а сводится в основном к 
перераспределению уже произведен- 
ного путем финансовых махинаций. Ре- 
зультатом этих перераспределительных 
процессов. развертывающихся на фоне 


экономического спада, становится 
стремительное падение реальных дохо— 
дов основной массы населения Пре- 
дельно ослаблены механизмы социаль- 
ной защищенности наиболее слабых и 
обездоленных слоев общества. В силу 
этого социальные процессы разверты- 
ваются по закону суть которого выра- 
жена в строках Гейне: 

Если много ты имеешь, 

то тебе еще дадут 
Если мало ты имеешь. 
это малое возьмут 

При всей скудости данных. предос- 
тавляемых официальной статистикой. 
можно привести некоторые показатели. 
свидетельствующие о том, что за пос- 
ледний год казались аннупированными 
социальные завоевания, достигнутые 
нашим обществом за несколько деся- 
тилетий. В бюджете среднестатистичес- 
кой российской семьи доля затрат на 
питание ныне составляет 75-80% (в 
1985 — 30%, в 1959 г — 60%) Резкое 
снижение расходов основной части се- 
мей на все нужды. кодме продовольст- 
вия, являегся главной причиной того. что 
ожидавшияся в: последние годы голод. 
еще не наступил. Однако о резком ухуд- 
шении структуры питания. системати- 
ческом недоедании значительной части 
населения, говорит появление дазно 
забытых в нашей стране болезней - 
например, цинги (развивающейся из-за 
нехватки в организме белка) итд 

До начала 1992 г. уровень бедности 
определялся в помощью минимального 
потребительского бюджета, который 
рассчитывался п0 «потребительской 
корзине». натуральному набору тозасоз 
и услуг. включавшему 300 позиций 
Если исходить из этого инструмента ис- 
числения бедности. то сегодня за ее 
чертой находится 90% населения Рос- 
сии 

Поэтому правительство изобоело 
новый инструмент для измерения бед- 
ности — стоимость набора из 19 осноз- 
ных продуктов питания. составляющих 
минимум потребления Для мужчины 
трудоспособного возраста в целом по 
России этот минимум ныне составляет 
3500 руб. За этой нищенской чертой 
находится 40% россиян. Пишь 100 
млн.чел. согласно прзвительственным 
данным. поддерживает питание нз 
уровне. оцениваемом специалистами 
как приемлемый 

Все это гозорит о действии с в0з- 
растающей силой закономерности. от- 
меченной Энгельсом « Попити- 
ческая впасть может причинить эхс- 
номическому раззитию вепичзишия 
вред и может вызвать растрату сил и 
материала 8 массовом копичестве» 
(КМаркс и ФЭнгельс Соч. т37, 
с417) При этом ни один социальный 
процесс еще нельзя считать ззвео- 
шенным и принязшим необратимый ха- 
рактер Только борьба живых с) 
ных сип решит, в каком напсзалечии 
будет развиваться совремечное гос- 
сийское общество 
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ТОВАРИЩИ РАБОЧИЕ! 


Вы подумали о своем будущем, о будущем своих де- 
тей, о достойной старости своих родителей? Возмущсе- 
нием в курилках и на кухнях ничего не сделаешь. Эти 
вопросы надо решать вместе. Только вместе мы смо- 
жем отстоять свои интересы, свою судьбу. 


27 марта состоится съезд рабочих г. Москвы, кото- 


рый рассмотрит вопросы: 
- состояние рабочего движения и сго задачи в бли- 


жайшее время; : 

- отчет совета рабочих г. Москвы; 

- обмен опытом борьбы рабочих за свои права; 

- организационные вопросы. 

Место съезда — ДК «Красная Пресня» (метро «ул. 
1905 года», Пресненский вал, д. 14). 

Делегатов на съезд избирают собрания трудовых 
коллективов и групп работников предприятий г. Моск- 
вы. 

Регистрация делегатов и выдача мандатов — в ДК 
«Красная Пресня» с 15 по 27 марта с 12 до 20 часов по 
рабочим дням по предъявлении выписки из протокола 
собрания. 

Контактный телефон 255-06-95 


. 


Совет рабочих Москвы. 


ПРИВАТИЗМЫ 


Если в кармане пусто, то ваучер его не наполнит. 


Поднимем приватизацию на должную высоту и крепко 


ЧТО ДАЛЬШЕ, КОМСОМОЛ? 


Основой для возникновения но- 
вого комсомола стало молодежное 
движение «Коммунистическая ини- 
циатива» нь в 1990 году). 
Когда на 22 съезде ВЛКСМ (1991 г.) 
был распущен, противники роспуска 
образовали оргкомитет по его вос- 
становлению. При его содействии 0б- 
разовывались комсомольские орга- 
низации во многих регионах, объеди- 
нившиеся в апреле-мае 1992 года. 
Но за восстановительной эйфорией 
мы забыли о реальных делах. За почти 
год существования нами было прове- 
дено всего лишь несколько меропри- 
ятий, касающихся молодежи вне 
комсомола. Основная работа велась в 
рамках движения «Трудовая Россия» 
Центральный комитет был завален 
бумажной работой. 

В конце лета и осенью 1992 года 
возникла надежда на то, что органи- 
зация наконец заработает, хотя мно- 
гие появившиеся в это время идеи 
приходилось протаскивать через го- 
родское руководство силой. Но с се- 
редины ноября комсомол был охва- 
чен болезнью, которая ктому момен- 
ту эпидемией прокатилась по «Тру- 
довой России». Признаки ее сходны 
для всех организаций. Среди боль- 
шинства рядовых членов это спад ак- 
тивности, а в руководстве и у части 
актива — склонность к обострению 
конфликтов. 

Лакмусовой бумажкой стал воп- 


ИЗ РЕДАКЦИОННОЙ ПОЧТЫ. 


Для меня коммунизм в первую очередь есть учение [..] Метод сравни- 
тельной историографии — сравнение различных обществ на различнои 
стадии их развития — позволяет связывать исторические события между 
собой, определятв закономерности развития общества и ие при- 
чины, обуславливающие те или иные события истории. 
общественной жизни, открытые благодаря этому методу, легли в основу 
научного представления о развитии общества. ...] 

Общие закономерности общественного развития не юридические за 


рос о российской республиканской 
секции ВЛКСМ. Сторонники ее обра- 
зований говорили о различных поли- 
тических условиях в разных респуб- 
ликах бывшего СССР и указывали на 
необходимость регистрации комсо- 
мольских структур. Противники опа- 
сались раскола ВЛКСМ и уступок 
русскому национализму. В развер- 
нувшемся споре начали применяться 
взаимные обвинения, обработка ак- 
тива, интриги. Разногласия переходи- 
ли в личные трения. В результате об- 
разование РКСМ не имело должной 
подготовки. 

Джонатан Свифт советовал фи- 
зической работой лечить такие болез— 
ни, как хандра. Этот рецепт можно 
распространить и на болезни, охваты- 
вающие организацию: только посто- 
янной деятельностью организация 
поддерживает свое существование. 
На это был направлен и принятый не- 
давно план работы. Но существуют 
препятствия для его осуществления: 
не разрешены старые противоречия 
внутри комсомола. Возможно и появ— 
ление новых, вызванных тем, что в ор- 
ганизации объединены сторонники 
различных партий: от КПРФ до РКРП. 
прогрессистов и даже «Рабочей де- 
мократии». И от того, сумеем ли мы 
работать рН противоречиям, за- 
висит и судьба комсомола. 
ВИТАЛИЙ АРОНОВ, 

член ВЛКСМ 


бщие законы 


грохнем ее об землю. 
Чтобы меньше думать после..., надо больше думать до... 
У отца было три сына: два умных, третий — «демократ». 
Кто предал отца один раз, тот способен предать и вто- 
рой, и третий раз. 
СТАНИСЛАВ РУДЕНКО 


хх & * 


— Куда исчез «железный» Феликс с площади Дзержинс- 
кого? 
— Ушел в подполье, чтобы снова бороться за счастье 


коны: как и все естественноисторические закономерности, они проявля- 
ются в массе случайных событий. Так, можно долго идти вдоль течения 
реки, прихотливо петляющего в разных направлениях. Но сток реки имеет 
вполне определенное направление, и чтобы его узнать, совсем не обяза- 
тельно прослеживать все течение реки. Достаточно установить взаимос- 
вязь между течением реки и геологическим строением местности — об- 
щим уклоном, господствующим в данной местности. Не существует одно- 
го-единственного пути развития общества — существуют бесчисленные 
возможности такого развития, отличающиеся друг от друга, возможно, 
жизнью одного-единственного человека и поэтому каждый человек деи 
ствительно свободен в выборе своей судьбы. Здесь научно- рациональное 
в учении коммунизма перекликается и взаимосвязано с наивысшими 
достижениями гуманистической мысли человечества: высшая ценность 
человеческой личности находит свое подтверждение и объяснение в за- 


трудового народа. 


— Где на территории СССР больше всего овечек? 

— Больше всего овечек было два года назад в Верховном 
Совете СССР. Они были по-овечьи послушны и всегда вы- 
полняли волю президента овечьего стада. 


САЛИМ АЛИМОВ 


кономерностях исторического развития общества. 

Соединив в своем лице научное познание, высшей целью своей име- 
ющее познание природы человека, и философскую мысль, стремящуюся 
к общему восприятию мира — коммунизм стал идеологией прогресса че- 
ловечества. Такова его роль в современном обществе. 


ИГОРЬ ЛЕМЗАКОВ 


ВРЕМЯ РАЗДАРИВАТЬ ФРАКИ, 
или Все на уборку картофеля 


ЕСЛИ ПАРТИЯ СКАЖЕТ «НАДО!», БАБЬЕ ЛЕТО ЕЁ ТОРОПИТЬ НЕ СПЕШИ 


Вот и Бодя Евпатин-Коловра- 
тин организовал новую партию. 
Называлась она по имени лидера — 
партия  евпатинистов-коловрати- 
нистов (далее — ПЕК). Ничем осо- 
бенным на общем фоне буйноголо- 
вой многопартийности партия не 
выделялась — не имела ни прог- 
раммы, ни принципов, ни чести, ни 
совести, ни финансов. Зато они 
сожгли и разграбили гастроном. За 
дележом награбленной добычи не- 
ожиданно образовалась оппозиция 
оппортунистического пошиба. Она 
круто выступала под характерной 
для всех предателей вывеской: ев- 
патинистско-коловратинистский 
союз борьбы за ум и свободу имени 
Кудеяра А. (далее — ЕКСБУС им 
К.А.). В результате раздела эксп- 
роприированного имущества нача- 
лась межфракционная возня, про- 
ходившая по протоколу как обще- 
партийная дискуссия. В ходе дис- 
куссии численность обеих группи- 

вок существенно сократилась. 

равда, тут надо отметить, что сам 
Бодя Евпатин- Коловратин против 
обыкновения не пострадал (по про- 
токолу проходил пре едЕлем, 
Оппортунисты (ЕКСБУС) разгром- 
лены не были и мирно ушли, оста- 
вив часть погибших на поле брани. 


ВНИМАНИЕ! 
Желающие подписаться 
на следующие 10 номеров 
газеты «Рабочая Демок- 
ратия» могут выслать 
почтовым переводом 100 
рублей с точным обрат- 
ным адресом и пометкой 
«подписка». 


И унесли причитавшиеся им 6буб- 
лики и баранки, отвоеванные в 
ходе дискуссии (по протоколу, бара- 
нок было вывезено на ре 
стоимостью до 70 тысяч, а бубликам 
— несть числа). 

Бодя заклеймил этих врагов на 
вечные времена непечатными сло- 
вами (текст речи опубликован‘ в 
партийной прессе), хотя сам бара- 
нок не ел и бубликов — тоже. 

Оставшиеся в живых уехали на 
съезд в Дьякононаливайку (истори- 
ческое наименование деревни — 
Емельяновка, переменено после 
пугачевского бунта). На этой пьян- 
ке (по протоколу — Учредитель- 
ный (1) съезд партии евпатинис- 
тов-коловратинистов) моральный 
развал организации принял более 
четкие организационно оформлен- 
ные очертания. О том, что деревню 
они сожгли, я думаю, упоминать 
здесь излишне. Но зачем было пы- 
тать местных жителей? Это уже 
явный уклон в сторону от заранее 
намеченного курса. Таким образом, 
были запятнаны светлые идеалы 
евпатинизма-, коловратинизма. 
Правда, в соседнем микрорайцент- 
ре Автопилотске (истор. назв.— 
с.Кудеяровка, переименованное 
после восстания Кудеяра атамана) 


светлые идеалы были затоптаны 
аналогично. Там проходил съезд 
оппозиции (по протоколу — пьянка 
дегенератов-узурпаторов). 

На местах бывших населенных 
пунктов почитателями идей Чучхе 
установлены мемориальные доски. 
Борьба идет все круче и круче. Ев- 
питанизм-коловратинизм кружит 
буйны головы молодого поколения. 
В одном из своих недавних выступ- 
лений главных идеолог данной кон- 
цепции - - сам Бодя Евпатин-Ко- 
ловратин призвал народ к миру и 
согласию путем политических ре- 
форм и водружения венков на мо- 
гилы внезапно усопших. 

«Надо прекратить безобразия! — 
заявил Бодя в интервью централь- 
ному телевидению. — Я сам лично 
поведу войска! Пленных брать не 
будем... Уголовный Кодекс на тер- 
ритории всей страны немедленно от- 
меняется! Реформы мы собираемся 
провести следующие: 1. Евреев 
отменить. 2. Всех остальных тоже 

Это что касается национального 
вопроса. Остальное — уже дело тех- 
ники. Это моя предвыборная прог- 
рамма». 

Жителями деревни Унтерпри- 
шибеевка выступление было восп- 
ринято с величайшим энтузиаз- 


мом. В соседнем селе (название 
временно утеряно) Бодю пообеща- 
ли не то убить, не то повесить. На 
местах бывших населенных пунк- 
тов последователями идей Чучхе в 
несколько рядов уложены мемори- 
альные доски. Бодя выразил собо- 
лезнование. 

Сейчас разговаривать с ним не 
представляется возможным. Бодя 
либо молчит, либо пытается уйти 
от вопросов в соседнюю комнату. 
Говорят, что недавно он застрелил 
свою секретаршу. Но я в это не 
верю: секретарши у него не было, а 
та, что была — так это не секретар- 
ша. Скорее всего он застрелил кого- 
нибудь другого. 

артия Евпатинистов-коловра- 
тинистов (ПЕК) претендует ныне 
на роль правящей. Недавно Бодя 
исключен из партии за абсолютно 
аморальное поведение, недостой- 
ное идейного евпатиниста. Однако, 
он не унывает. В одном из своих 
недавних интервью, отвечая на 
вопрос корреспондента «Вчераш- 
ней луны» о своих бывших товари- 
щах по партии, он сказал: «Придур- 
ки, сукины дети!» Что ж, воистину 
честный ответ, существенно прояс- 

няющий данную ситуацию. 
АНДРЕЙ КОТЕНКО 


ПИШИТЕ НАМ ПО АДРЕСУ 


123060, Москва, ул. Народного Ополчения, д. 45 кв. 21. Биец, С.Н. 


у: Тираж отпечатан 
при содействии фирмы 


«Владимир Матвеев и К°» 


Тел. 194 83 33 


НА ЧЕМ 
МЫ СТОИМ: 


Мы, члены «Комитета за рабочую де- 
мократию и международный соцщиа- 
лизм», заявляем, что в основе нашей 
деятельности лежат коммунистичес- 
кие принципы. А так как коммунис- 
ты являются ие кем иным, как только 
радикальной частью рабочего класса, 
то мы выступаем: 


* Против всех видов эксплуатации ра- 
бочих. 

* Против передачи государственной 
собствениости в частные руки. 

* Против приватизации предприя- 
тий и земли, за демократически орга- 
низованное плановое хозяйство на 
основе общественной собственности 
на средства производства. 


Мы решительно выступаем за разрыв 
с бюрократией и буржуазией — за 
власть рабочих: 

* Передачу управления предприятия- 
ми демократически избранным рабо- 
чим комитетам. 

* Соединение рабочих комитетов на 
каждом уровне снизу доверху в систе- 
му рабочих советов и создание рабоче- 
го правительства. 

»* Всеобщую выборность и сменяе- 
мость должностных лиц всех уровней. 
* Зарплата должностных лиц не дол- 
жны быть выше средней зарплаты 
рабочих. 

* Вместо профессиональной армии, за 
организованное всеобщее вооружение 
народа и создание рабочей милиции 
под контролем рабочих комитетов. 


Выступая за массовое рабочее движе- 
ние, вооруженное боевой социалисти- 
ческой программой и создание рабо- 
чей партии на зышеперечисленных 
принципах. Мы боремся за: 

* Немедлеиный переход к 35-часовой 
рабочей неделе без сокращение зара- 
ботка. 

* Замораживание цен и приведение 
зарплаты в соответствие к ним. 

* Национализация частных, акцио- 
нерных и иных банков и бирж немед- 
ленно и без всякого выкупа. Цеитра- 
лизация кредитной системы и торгов- 
ли в руках рабочего государства. 

* Решительное проведение национа- 
лизации уже приватизированных 
предприятий. 

* Открытие всех счетов и бухгалтерс- 
ких книг предприятий с целью конт- 
роля за их деятельностью со стороны 
рабочих. 

* Рабочий контроль за экологической 
обстановкой. 

* Установление мннимальной зара- 
ботной платы, пенсий и стипендий в 
размере не менее 2/3 средней заработ- 
ной платы. 

* Установление зарплаты для всех во- 
еннослужащих в размере средней зар- 
платы рабочих. 

* Против приватизации жилья я за 
осуществление широкой программы 
государственного строительства 
жилья. 

* Против сокращения государствен- 
ных программ в здравоохранении и 
образовании и приватизации боль- 
ниц и учебных заведений. 


Мы выступаем за действительное осу- 
ществление демократических прав, 
включая: 

* Свободу слова и печати, митиягов н 
собраний, право на забастовку, выбор 
места жительства н свободу переме- 
щений, а также право на политичес- 
кие и профессиональные союзы, в том 
числе и на предприятиях, в армии н 
МВД. 

* Право всех партий, кроме фашистс- 
ких, участвовать в выборах. 

* Мы выступаем за отмену смертной 
казни. 

* За создание свободных демократи- 
ческих профсоюзов, независимых от 
государства и работодателя. 

* За право наций на самоопределение 
вплоть до и включая отделение. 

* Внутри любых государств не должно 
существовать ограничений прав 
меньшинств. И должны быть обеспе- 
чены полные языковые и культурные 
права для всех национальностей. 

* Мы против введения единого госу- 
дарственного языка в многонацио- 
нальных странах. 

* Против империалистического вме- 
шательства во внутренние дела стра- 
ны. 

* Мы за добровольную федерацию де- 
мократических социалистических го- 
сударств как в бывшем СССР, так и во 
всем мире. 

* Мы за рабочую демократию и меж- 
дународный социализм! 


